Druta “Ultima luna de toamna” sau tragicul vietii privit prin filiera dorului

In viatd sunt momente cand iti pare ca totul e pierdut, cand sufletul ti-e bantuit de dor si de deznadejde si ti-ai
dori méacar un pic de fericire din partea copiilor. Dar cat de important ¢ ca bunatatea, tactul, demnitatea, simful datoriei
fata de parinti, fatd de copii, fatd de aproapele nostru sa ne domine mereu in toate actiunile. Relatiile nici pe departe
obisnuite dintre parinti si copii sunt zugravite In chip maiestrit de I. Drutd in nuvela “Ultima luna de toamna”.
Simplitatea conceptiei e un prim insemn al talentului care pune accentul pe capacitatea de a se manifesta prin trasaturi
de caracter distincte, prin mesaje etice importante, “care n-au voie sa fie alambicate in constructii verbale bizare,
straine firii personajelor”. Reflectiile senine sau amarui asupra vietii traite nu ne infatiseaza o crizd a “constiintei
patriarhale” a eroului din nuvela, ci lumea bogata si complexa a sufletului, atat de sensibila la transformari impetuase
ale realitatii.

Dupa parerea lui Haralambie Corbul opera poartd amprenta unei mentalitati profund populare. La Druta
intalnim motivul popular — dorul — care e mai cu seama unul “baladesc”, adica “balada batranului Tata” din opera.

Sintagma - titlul operei “Ultima luna de toamni” presupune nu numai “vremea musafirilor in Moldova”.
“Ultima lund” mai e si cea din urma etapa a vietii unde omul 1n ectate reflecteaza asupra existentei trdite, asupra
succeselor si insucceselor, asupra tacerii omului pe pamant, asupra mortii. Dorul de viata, de copii, de parinti e mai
acut anume in ultima luna de toamna a vietii. Parintii au copii, acesti copii cresc mari, fiecare isi giseste un rost in
viata, isi cautd destinul, si la un moment dat riman batranii singuri si duc dorul, tanjesc, cum e si firesc dupa copii:
“Matusa face focul, vreascurile trosnesc harnic, mistuite de o singura soarta fierbinte si zambeste, furata de ganduri,
batrana. Focul din vatra e vechiul ei tovards care a ajutat-o sa incalzeascd, sa hraneascd, sa-si creascad odraslele si
cu toate ca a ramas singuricd, atunci cand vede un foc incins, i se pare cd se grabesc sd vie tofi cei care au impartit
odata caldura acestei vetre”.

Réamasi singuri in casa parinteasca, batranii, mai ales mama, asteapta cand la fereastra, cand la poarta sa le vina
copiii, dar ei nu mai vin. “Sara se lasa peste tot si femeia sta impietrita de o mare tulburare, cu privirea pierdutd in
lungul drumurilor. E tdacuta §i buna noastra mama. A iegit acum, ca si in multe alte seri, la portita sa ne astepte”.

Tntruchiparea motivului central al operei — dorul — e Tata si mama. Acest motiv caracterizeaza de astfel intreaga
opera druteana, dandu-i din profund accent liric. Tata, protagonistul operei expediind fiilor telegrama ca e, chipurile,
bolnav si-i asteapta, se imbolnaveste cu adevarat (caci e boala dorului de copii), neputdnd suporta fatarnicia, falsul,
minciuna.

“Tata ofteaza a paguba si-si pipdie grumazul:

—  Ulte aici, la incheieturd, md frige.
... — Da oare sa le trimitem cd esti pe pat de moarte?”

Batranii analizeazd cauzele instrdinarii copiilor, caci dupd ce si-au facut “datoria” se asteaptd la mai multa
dragoste, caldur, atentie sufleteasca. Insa copiii isi au alte bucurii, interese, preocupiri. De aceea atitudinea lor fata de
cei care le-au dat viata ramane intr-o oarecare masura “ritualica”. Parintii se intorc retrospectiv in planul trecutului,
astfel compensand lipsa si dorul ce 1l simt pentru copii:

“—Unde-s spdnzuratii ceia? Mdai dracilor! la, cin’ma descalta ii dau bomboane.

Ne cheamda pe noi. Cum se imbatd, uitd cd am crescut, cd ne-am risipit prin lume.

—  Au sa vie. Sa tii minte ce-ti spun, zicea mama.
— Las’dar. Astept pand vin ei”.

Tata nu intelege din ce cauza copiii intarzie. S vina sa-i viziteze, ce-i face sa uite drumul spre casa.

“— Am fost prost, iaca, n-am adunat avere...Ca, de-as avea un ulcior de galbeni ca mosul cela din poveste, sa
vezi cum mi-ar alerga odraslele. Dar, cum v-am spus, am fost prost, n-am adunat avere”.

Parintii sunt prezentati ca iste firi poetice, traiesc “pana la paroxism bucuriile si durerile existentei lor, dramele
ei”. Stiu pretul umorului si al ironiei, sunt plini de demnitate si de voie buni, “se infioard 1n fata satului si a
sublimului”, cauta cu infrigurare adevarul si rostul trecerii prin lume a omului. Tata e zugravit de I. Drutd ca un erou
ce adunad 1n sine acele valori spirituale acumulate de popor timp de secole si pe care le vrea cu toatd energia ce o mai
are sd le vada infiorate si in modul de trai al celor sase copii ai lui. Episodul bolii Tatdlui e o nuvela aparte, dar cat el
std la pat vine numai fiica Marinca. “Din sase, cdti suntem a crezut in telegramd numai biata Marinca. Stie carte
putind si crede orbeste in tot ce-i SCris pe hartie”.

Marinca e un motiv — personaj aparte, ea e purtitoarea dorului de parinti e mai aproape de matricea stilistica,
fiindca numai ea raspunde promt la dorul parintilor. Dar de ce n-o poate suporta Tata pe fiica sa Marinca? Poate cd e o



fire mai sensibild, ci e mai patrunsa de dorul de parinti? Intr-un “cordon ombical” acest motiv (dorul de parinti) ce va
domina intreaga nuveld va constitui de comportament a eroilor. Prin aceasta va verifica autorul si calitatile de
adancime a personajelor. Batranul are criteriile lui de evaluare a valorilor umane. Si in cazul relatiilor lui cu Marinca
prozatorul de la bunul inceput il surprinde in postura de “om indaratnic” in felul lui de a fi, de a gandi, de a se infatisa
lumii.

Tata pare a fi un om “anapoda” pana la un punct, om care-si traieste viata lui, nu apreciaza gesturile fetei, care
purtatul de dorul vetrei parintesti vine foarte des sa-i viziteze: “Tata n-o prea iubeste. Cu vreo 20 de ani in urmad,
mdritdnd-0 Intr-un sat vecin, tata a ramas mirat cd Marinca nu prinde rdddcini in satul acela. Cdt a ocdrat-o el, daca
zddarnica i-a fost ocara — pdnd acum nu-si poate uita Marinca satul copilariei sale. Vine des, vine dupd poame, dupd
voie bund, dupda minciuni. Si tocmai venirile astea nesocotite tata nu i le poate ierta. Oricum §i oriunde ar fi mutata
samanta neamului nostru, ea trebuie sa prinda raddcini. Asa crede tata ca ar trebuie sa fie, dar fireste, nu-i totdeauna
intocmai asa”.

Din perspectiva lui Gh. Mazilu, aducerea in prim plan a marii poezii si dureri a vietii, aceastd opera insenineaza
poetic dramele existentei omenesti. Atitudinea lirico-poeticd nu “indulceste sensurile melancolico-nostalgice ale
vietii”, ci redimensioneaza taria omenescului, 1i confera vigoare si splendoare. La un moment dat acest motiv (dorul)
metamorfozandu-se Tntr-un imbold Ti mobilizeaza, le explodeaza linistea, dorind s afle, sa le ceara socoteala de ce nu
mai vin: “— Dacd-i asa vorba, las’ca ma reped chiar eu la ddngii. Sa-i intreb cum vine asta...”.

Tatal va iIntreprinde o cilatorie intru a-si vizita fiii. Spectacolul acestei caldtorii de o savoare surprinzatoare
predispunandu-1 pe cititor la meditatii grave asupra destinului uman. Eroul recapita linistea sufleteasca necesarda numai
dupa vizitarea feciorilor la domiciliu — o vizita — examinare vredniciei noilor ramuri ale arborelui genealogic. Insa nu
toti urmasii s-au dovedit a fi exemplari in plan moral-etic (Nicolai, fiul), dar in linii mari batranul a avut tot temeiul sa
se simtd multumit. Pe parcursul operei se poate observa ca fiecare fiu se dovedeste a fi un personaj distinct cu trasaturi
morale pronuntate, purtator de mesaj etic important.

Primul, Andrei, “e carunt, are copii de insurat... Totusi cand porneste sa ne vadd, tata incepe de fiecare datd cu
Frumugica, pentru ca sa stea de vorba cu un om destept si cuminte, ce drag i este ca lumina ochilor”. Andrei era
serviciu la atelierul de reparatie a tehnicii agricole. Un fiu chemandu-1 acasa, el trece pe la magazin, cumpara ceva
“de-ale gurii” si o cdmasa alba, “cadou dar, totodata dragostea si respectul ce i-1 poarta tatalui. Apoi o noapte intreaga
stau la masa — tatal si fiul, secondati de nora, nepoti si vecini, incat Tatdl ramane bucuros de o asemenea primire”: “O
buna jumdtate de noapte, pana aproape de zori, tata sta in capul mesei, impodobit in camasa alba pe care ia
cumpdarat-0 Andrei”.

Odata cu venirea parintelui in sufletul lui Andrei reinvie dorul fata de copilarie, fatd de satul natal, de mama,
astfel realizdndu-se o conexiune si mai puternica dintre tata si fiu: “Furat de gdnduri, Andrei incepe de odata a
ingana:Bate vantul valurile/ Pe deasupra casei mele...

Tata tresare. Era cantecul lui drag de pe vremuri, mogstenit de la parintii sdai, iar aceia, la rdndul lor, tot il
mosteniserd...” .

Cel de-al doilea fiu, Nicolai, e cu totul alta fire: “Nicolai e magazioner de zahdr, iar dulcele mai ramdne a fi o
slabiciune a moldovenilor. Ce-i drept, cu toata averea lui, noi trecem rar de tot pe la dansul. Nu s-a pldns niciodata
ca i s-ar fi facut dor de noi. De venim singuri nepoftiti, in casa lor incepe sfada. Pe cat de mult ii place lui Nicolai sa
se planga de sardcie, pe atat nevestei lui ii place sa se fuduleasca cu toate cu cate le are”.

De aici se poate deduce ruperea relatiilor dintre Nicolai si ceilal{i frati, ceea ce duce la instrdinarea si
respingerea lui de citre ceilalti, si lipsa lui de ospitalitate, caracteristici moldovenilor. Prin detaliile concludente, 1.
Druti plizmuieste un personaj memorabil. In primul rand, Nicolai “varsi...la picioarele batranului un sac de
vechituri”, il pune pe tata la lucru, 1i asterne sa doarma la bucatarie, ii ia cutitul nou, dandu-i in schimb o “ruginitura”,
iar la despartire vorbeste cu diferiti oameni, uitind de batran “abia cind autobusul pornea de langa garisoara, si-a adus
aminte de el §i, vazandu-l urcat, i-a ficut cu mana in semn de drum bun”.

In comparatie cu Andrei, Nicolae ¢ mult mai distant, el nu simte legitura sufleteasca ce ar trebui s-o simta fata
de parintele sau. Amintindu-si de copilarie el ii face numai reprosuri tatei acuzandu-l de tot ce-l “doare”:“Anii lasafi
undeva departe de tata si un fecior au fost ani grei, si prin valurile de amintiri rdsar astchii de obidd, intepaturi ce nu
se uitd, vorbe otravite, ce n-au fost spuse. Tata cerne amintirile alegand numai ce-a fost bun. Nicolae socotindu-se cel
mai obidit dintre noi, nu le cerne. ncepe a-/ infidnge pe batran cu vorba™.

“Testul” dorului de parinti a lui Anton e realizat de tata prin intermediul copturilor trimise de mama. Ele
(copturile) sunt mediatoarele copilariei si prezentului.



“Ajunse aici in miezul padurii, copturile mamei par o minune cereasca si Anton se bucura grozav:

— Sdaraca mama...Ea le-a copt?
—  Ea, cine altul... O mai tii minte?
— Daca o visez, vreo jumdtate de an o tin minte. Apoi iar o uit.

De ospitalitatea lui Anton, tata la fel e multumit, insa totusi simte o usoard instrdinare, cdci “padurea I-a furat
pe Anton”’:

—  De si-ar primi, dragul tatei toti copii asa cum m-ai primit tu, n-ar mai fi suparare pe lume...” .

Pe parcursul nuvelei tata e reprezentat ca un personaj ce poarta in suflet dragostea nemarginitd fatd de copii si
fata de legatura cu traditiile poporului. Concret si plastic e reprezentat si Serafim. Tata se mandreste cu fiul cel mai
mic, mai ales cand acela 1i cere sfatul in privinta insurdtorii. El se simte foarte stingherit cand trebuie sd accepte bani
de la “studentul” familiei, insa la fel e satisfacut de ospitalitatea fiului. “Noaptea tarziu Serafim isi face lectiile la-0
lumina scazuta, iar tata sta culcat intr-un pat studentesc si licaresc a mirare, a fericirii ochii batrdnului. Se gdndeste
tata: ca sa vezi ce drac de baiat a crescut el la casa”.

Cilatoria tatdlui se incheie cu vizitarea fiului scriitor, adica naratorul, care lipseste si nu e de gasit nicaieri.

“Si i-am spus, §i i-am scris de atdtea ori cd sunt plecat la Moscova — batranul se face a nu pricepe vorbele mele
si cum vine la Chigindu incepe a ma cauta”.

Pe parcursul “calatoriei” batranul 1i vede pe fiecare pe unde mai bucuros, pe unde mai putin bucuros. Dar
problema e ca toatd migcarea de a-si vedea copiii, de-a patrunde in destinul lor si a intelege ca fiecare isi are un destin
aparte si ca acest destin nu e neaparat unul de mare fericire, ca viata omului totdeauna contradictorie.

O particularitate importanta a nuvelei e “Iingemanarea organica a lirismului cu dramatismul”. Principala sursa a
dramatismului e imbatranirea parintilor, accentuata puternic de instrainarea fiilor de casa parinteasca, instrainare vadita
nu numai in cazul lui Nicolae si al lui Anton. In lumina acestui dramatism se afirmi cu toat gravitatea mesajului etic
al operei: necesitatea dragostei copiilor pentru parinti si invers.

Indragostit de eroii operei sale, I. Drutd vorbeste de ei cu compasiune prezentandu-i ca purtitori ai credintelor
neamului, ca detinatori ai traditiilor lui. Preocupat de pitorescul moral al personajelor, I. Druta le-a urmarit problemele
in contact cu marile intrebari existentiale ale umanitatii — viata, moartea, trecerea omului, dragostea (dorul), rezistenta
umana.



