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NOUA AGENDA A OMENIRII






Introducere

Intr-o lume inundati de informatii irelevante, claritatea inseamna
putere. Teoretic, oricine se poate implica in dezbaterea legata de viitorul
omenirii, dar cu greu poate pastra o viziune clara. Deseori, nici macar nu
observam ca are loc o dezbatere sau care sunt problemele-cheie. Miliarde
de oameni nu isi permit luxul de a investiga, fiindca avem lucruri mai
presante de facut : trebuie sd mergem la serviciu, sd ne ocupam de copii
sau sa ne ingrijim de parintii in varsta. Din nefericire, istoria nu face rabat.
Daca viitorul omenirii este decis Tn absenta ta, deoarece esti prea ocupat
sa-ti hranesti si sa-ti imbraci copiii, tu si ei nu veti fi scutiti de consecinte.
E foarte nedrept ; dar cine a spus ca istoria e dreapta?

Tn calitate de istoric, nu le pot oferi oamenilor mancare sau haine - dar
pot incerca sd le ofer putind claritate, contribuind astfel la echilibrarea
conditiilor globale de joc. Iar daca asta ajuta chiar si cativa oameni in plus
sa se alature dezbaterii cu privire la viitorul speciei noastre, eu mi-am facut
treaba.

Prima mea carte, Sapiens, a urmadrit trecutul omului, cercetand felul in
care o primata neinsemnata a devenit stapana planetei Pamant.

Homo deus, a doua mea carte, a explorat viitorul pe termen lung al
vietii, examinand cum ar fi posibil ca oamenii sd devind la un moment dat
zei si care ar putea fi destinul ultim al inteligentei si constiintei.

In aceasta carte vreau si mi concentrez asupra prezentului. Ma aplec
asupra chestiunilor curente si a viitorului imediat al societatilor umane. Ce
se Intampla chiar acum ? Care sunt cele mai mari provocari si optiuni
actuale? La ce anume ar trebui sa fim atenti? Ce ar trebui sa-i invatam pe
copiii nostri ?

Desigur, sapte miliarde de oameni au sapte miliarde de prioritati si,
dupa cum am precizat deja, e un lux relativ rar sa ne gandim la imaginea
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de ansamblu. O mama necasatoritad care se chinuie sa creasca doi copii
intr-o mahala din Mumbai se gandeste ce si pund pe masa ; refugiatii
dintr-o barca din mijlocul Mediteranei scruteaza orizontul in cautarea
uscatului ; iar un muribund dintr-un spital supraaglomerat din Londra isi
aduna toate fortele ramase pentru inca o rasuflare. Cu totii au probleme
mult mai presante decat incalzirea globald sau criza democratiei liberale.
Nici o carte nu poate aprecia cum se cuvine toate aceste necazuri si eu nu
am ce lectii sa le ofer oamenilor aflati in asemenea situatii. Nu pot decat sa
sper ca voi invata din ele.

Agenda mea aici este globala. Analizez fortele majore care modeleaza
societatile din intreaga lume si care vor influenta, probabil, viitorul
planetei noastre in ansamblu. Poate ca schimbarea climatica nu 1i preocupa
catusi de putin pe oamenii care se confruntd cu o problema de viata si de
moarte, dar e posibil ca la un moment dat sa faca mahalalele din Mumbai
nelocuibile, sa trimitd noi valuri uriase de refugiati pe Mediterana si sa
declanseze o crizd globala a sistemului sanitar.

Realitatea se tese din numeroase fire, iar aceasta carte incearca sa
trateze diferite aspecte ale situatiei noastre globale dificile, fara sa pretinda
ca este exhaustiva. Spre deosebire de Sapiens si Homo deus, cartea de fata
nu isi propune sa fie o naratiune istoricd, ci mai curand o selectie de lectii.
Aceste lectii nu se incheie cu solutii simple, ci Isi propun sd dea si mai
mult de gandit si sa-i ajute pe cititori sa ia parte la unele dintre cele mai
importante dezbateri ale vremurilor noastre.

De fapt, cartea a fost scrisd in urma discutiilor cu publicul. Multe
capitole au luat nastere ca raspuns la intrebarile pe care mi le-au adresat
cititorii, jurnalistii §i colegii. Versiuni anterioare ale unor sectiuni au fost
publicate deja sub diverse forme, ceea ce mi-a permis sa primesc feedback
si sd-mi pun la punct argumentele. Unele sectiuni se axeaza pe tehnologie,
altele pe politica, altele pe religie, iar altele pe artd. Anumite capitole
preamaresc intelepciunea omului, altele subliniaza rolul esential al prostiei
omenesti. Insa intrebarea cruciald rimane aceeasi: ce se intdmpla in lumea
de astdzi si care este sensul profund al evenimentelor?

Ce inseamna ascensiunea lui Donald Trump? Ce putem face in legatura
cu epidemia de stiri false? De ce se afla democratia liberala in criza? S-a
intors Dumnezeu? Este iminent un nou razboi mondial ? Ce civilizatie
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domina lumea - Occidentul, China, islamul? Ar trebui ca Europa sa-si {ina
portile deschise pentru imigranti ? Poate nationalismul sa rezolve
problemele inegalitatii si ale schimbarii climatice? Ce ar trebui sa facem in
privinta terorismului ?

Desi aceasta carte adoptd o perspectiva globald, nu neglijez nivelul
personal. Dimpotriva, vreau sa subliniez legaturile dintre marile revolutii
ale epocii noastre si viata interioara a indivizilor. De exemplu, terorismul
este deopotrivd o problema politica globald si un mecanism psihologic
intern. Terorismul functioneaza prin declansarea fricii in adancul sufletelor
noastre si prin acapararea imaginatiei private a milioane de indivizi. In
mod similar, criza democratiei liberale nu are loc doar n parlamente si la
sectiile de votare, ci si in neuroni si in sinapse. E un cliseu sa remarci ca
ceea ce este personal este politic. Dar intr-o perioada in care oamenii de
stiinta, corporatiile si guvernele invata sa patrunda in creierul uman, acest
truism este mai sinistru ca oricand. Prin urmare, cartea ofera observatii atat
cu privire la comportamentul indivizilor, cat si al societatilor.

O lume globala pune o presiune fara precedent asupra moralitatii si a
comportamentului nostru personal. Fiecare dintre noi este prins in
nenumadrate panze de pdianjen atotcuprinzatoare, care, pe de o parte, ne
ingradesc miscarile, dar, in acelasi timp, transmit pand si cea mai marunta
miscare a noastrd catre destinatii indepartate. Rutina noastra zilnica
influenteaza viata oamenilor si animalelor din celalalt capat al pamantului,
iar anumite gesturi personale pot face ca intreaga lume sa ia pe neasteptate
foc, asa cum s-a intdmplat cu autoincendierea lui Mohamed Bouazizi in
Tunisia, care a starnit Primavara Araba, si cu femeile care au marturisit ca
au fost hartuite sexual si au declansat miscarea #MeToo.

Aceastd dimensiune globala a vietii noastre personale inseamna ca este
mai important ca oricand sa ne dam la iveala prejudecatile religioase si
politice, privilegiile rasiale si de gen si complicitatea la persecutia
institutionald, de care nici nu suntem constienti. Insi este oare acesta un
demers realist? Cum pot eu sa gasesc o baza etica solida intr-o lume care
se intinde cu mult dincolo de orizonturile mele, care scapa cu totul de sub
controlul omului si care pune la indoiala toti zeii si toate ideologiile?

Cartea incepe cu o analiza a problemelor politice si tehnologice actuale.
La sfarsitul secolului XX se parea ca marile lupte ideologice dintre
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fascism, comunism si liberalism se incheiasera cu victoria coplesitoare a
liberalismului. Politica democratica, drepturile omului §i capitalismul de
tip laissez-faire pareau menite sa cucereasca lumea intreaga. Dar, ca de
obicei, istoria a luat o intorsaturd neasteptatd si, dupa ce fascismul si
comunismul s-au prabusit, liberalismul se afla acum la ananghie. Asadar,
incotro ne indreptam?

Aceastd intrebare este cu atdt mai tulburatoare cu cat liberalismul
pierde credibilitate tocmai cand revolutia tehnologiei informatiei si a
biotehnologiei ne confrunta cu cele mai mari provocari pe care le-a intalnit
vreodatd specia noastrd. E posibil ca fuziunea tehnologiei informatiei si a
biotehnologiei sd scoatd In curand miliarde de oameni de pe piata muncii
si sa submineze atat libertatea, cat si egalitatea. Se poate ca algoritmii Big
Data sa creeze dictaturi digitale in care toata puterea sa fie concentratd in
mainile unei elite minuscule, iar majoritatea oamenilor sa sufere nu din
pricina exploatarii, ci a unui lucru mult mai rau - irelevanta.

Am discutat pe larg despre fuziunea tehnologiei informatiei si a
biotehnologiei in anterioara mea carte, Homo deus. Dar, in vreme ce
aceasta din urma se concentra asupra perspectivelor pe termen lung -
secole si chiar milenii -, cartea de fatd se axeaza pe crizele sociale,
economice §i politice actuale. Aici ma intereseazd nu atat crearea la un
moment dat a vietii anorganice, cat mai curdnd amenintarile la adresa
statului bunastarii i a anumitor institutii precum Uniunea Europeana.

Cartea nu incearcd si acopere toate impacturile noilor tehnologii. Tn
mod deosebit, cu toate ca tehnologia promite multe lucruri
nemaipomenite, intenfia mea aici este sa evidentiez 1n principal
amenintarile si pericolele. Tntrucét corporatiile si antreprenorii care se afla
in fruntea revolutiei tehnologice au tendinta fireasca de a-si ridica in slavi
creatiile, este sarcina sociologilor, filosofilor si istoricilor ca mine sa traga
semnalul de alarma si sd explice toate felurile in care lucrurile o pot lua
razna rau de tot.

Dupa ce schitdm provocarile cu care ne confruntdm, in a doua parte a
cartii analizdm o gama variata de potentiale reactii. Ar putea inginerii de la
Facebook sd foloseasca IA pentru a crea o comunitate globala care sa
protejeze egalitatea si libertatea omului? Poate ca solutia constd in
inversarea procesului de globalizare si reinvestirea statului-natiune cu
putere ? Poate ca trebuie sd ne intoarcem si mai mult in timp, la izvoarele
nesecate de speranta si intelepciune ale traditiilor religioase stravechi ?
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In a treia parte a cartii vedem cum, desi provocirile tehnologice nu au
precedent, iar dezacordurile politice sunt foarte pronuntate, omenirea le
poate face fata daca ne tinem temerile sub control si adoptdm vederi mai
umile. Aceastd parte investigheaza ce se poate face in legaturd cu
amenintarea terorismului, cu pericolul razboiului global si cu prejudecatile
si dusmaniile care starnesc asemenea conflicte.

A patra parte dezbate notiunea de post-adevar si se intreabda in ce
masurd mai putem sa intelegem evenimentele globale si sa facem distinctie
intre faradelege si dreptate. Este Homo sapiens capabil sa priceapa lumea
pe care a creat-o ? Mai existd o granita clara ce separad realitatea de
fictiune?

In a cincea si ultima parte adun laolalta diferitele idei si adopt o
perspectiva mai generald asupra vietii intr-o epocd a uluirii $i confuziei,
cand vechile povesti s-au destramat, iar pand acum nu a aparut nici 0
poveste noud care sa le ia locul. Cine suntem? Ce ar trebui sa facem in
viata? De ce tipuri de competente avem nevoie ? Avand in vedere tot ce
stim si ce nu stim despre stiintd, despre Dumnezeu, despre politica si
despre religie, ce putem spune despre sensul vietii in ziua de azi ?

Poate cd sund prea ambitios, dar Homo sapiens nu poate astepta.
Filosofia, religia si stiinta intrd in criza de timp. Oamenii dezbat sensul
vietii de mii de ani. Nu putem continua aceastd dezbatere la nesfarsit.
Criza ecologicd iminentd, ameninfarea tot mai mare a armelor de
distrugere In masd si aparifia noilor tehnologii perturbatoare nu vor
permite acest lucru. Poate cel mai important, inteligenta artificiala si
biotehnologia oferd omenirii puterea de a remodela si a reproiecta viata.
Cat de curand, cineva va trebui sa decida cum sa foloseasca aceasta putere
- pe baza unei povesti implicite sau explicite despre sensul vietii. Filosofii
sunt oameni foarte rdbdatori, dar inginerii sunt mult mai putin rabdatori,
iar investitorii sunt cei mai putin rabdatori dintre toti. Daca nu stii ce sa
faci cu puterea de a crea viata, fortele pietei nu te vor astepta o mie de ani
sd vii cu o solutie. Mana invizibila a pietei iti va impune propria replica
oarba. Daca nu vrei sa lasi viitorul vietii la mila rapoartelor trimestriale de
venit, ai nevoie sa stii destul de limpede ce inseamna viata.

In ultimul capitol imi permit si fac citeva remarci personale, ca de la
sapiens la sapiens, chiar inainte si cada cortina peste specia noastra si sa
inceapa o drama cu totul diferita.
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Inainte de a porni in aceasta cilitorie intelectuald, as vrea si subliniez
un aspect deosebit de important. O buna parte din carte dezbate
neajunsurile viziunii liberale despre lume si ale sistemului democratic.
Asta nu pentru ca as crede ca democratia liberalda este exclusiv
problematica, ci mai curand intrucat, dupa mine, este cel mai de succes si
mai versatil model politic pe care |-au creat oamenii panad acum ca sa faca
fata provocdrilor lumii moderne. Desi poate ca nu e potrivit pentru orice
societate, in orice stadiu de dezvoltare, si-a dovedit valoarea in mai multe
societati si in mai multe situatii decat oricare dintre alternativele sale. Prin
urmare, atunci cand examinam noile provocari pe care le avem 1n fata, este
necesar sa intelegem limitarile democratiei liberale si sa exploram felul n
care putem sa-i adaptdm si sd-1 Imbundtatim institutiile actuale.

Din nefericire, in climatul politic actual, orice apreciere critica privind
liberalismul si democratia ar putea fi deturnata de autocrati si de diverse
miscari iliberale, interesati doar si discrediteze democratia liberala, in loc
sd se angajeze intr-o discutie deschisa legatd de viitorul omenirii. Desi
dezbat cu dragd inima problemele democratiei liberale, nu tolereaza
aproape deloc criticile la adresa lor.

Ca autor, am fost nevoit asadar sa fac o alegere dificild. Sa-mi expun
parerea Tn mod deschis, cu riscul ca vorbele sa-mi fie scoase din context si
folosite ca sa justifice autocratiile in floare ? Sau ar trebui sa ma cenzurez?
Este o marca a regimurilor iliberale faptul ca fac libera expresie mai
dificila chiar i in afara granitelor lor. Datd fiind raspandirea acestor
regimuri, este din ce in ce mai periculoasd o dezbatere critica privind
viitorul speciei noastre.

Dupa indelungd chibzuinta, am ales discutia deschisa in detrimentul
autocenzurii. Dacd nu criticdim modelul liberal, nu putem sd-i indreptam
neajunsurile sau sa-l1 depasim. Dar va rog sd tineti seama de un lucru:
aceasta carte a putut fi scrisd doar pentru cd oamenii sunt inca relativ liberi
sd gandeasca cum vor si sa se exprime dupa bunul lor plac. Daca pretuiti
aceasta carte, ar trebui sa pretuiti si libertatea de expresie.






Partea |

Provocarea tehnologica

Omenirea Tsi pierde increderea in povestea liberala care a dominat politica

globala in ultimele decenii, exact cand fuziunea biotehnologiei cu tehnologia

informatiei ne aduce cele mai mari provocari cu care s-a confruntat aceasta
vreodata



Capitolul 1
Deziluzionarea

Sfarsitul istoriei a fost amanat

Oamenii gandesc mai curand in povesti decat in fapte, cifre sau ecuatii
si, cu cat povestea este mai simpla, cu atat mai bine. Fiecare persoana,
grup si natiune au propriile povesti si mituri. Tnsa de-a lungul secolului
XX elitele globale din New York, Londra, Berlin si Moscova au formulat
trei mari povesti care pretindeau cd explica tot trecutul si ca prezic viitorul
intregii lumi: povestea fascistd, povestea comunista si povestea liberala. Al
Doilea Razboi Mondial a spulberat povestea fascistd, iar de la sfarsitul
anilor 1940 pana spre sfarsitul anilor 1980 lumea a devenit un camp de
lupta doar pentru doud povesti : comunismul si liberalismul. Apoi s-a
destramat si povestea comunistd, iar povestea liberald a ramas ghidul
dominant in ceea ce priveste trecutul omului $i manualul indispensabil
pentru viitorul lumii - sau cel putin asa i se parea elitei globale.

Povestea liberala glorificd valoarea si puterea libertatii. Potrivit
acesteia, vreme de mii de ani, omenirea a trdit sub regimuri opresive, care
le-au ldsat oamenilor putine drepturi politice, oportunitati economice sau
libertati personale si care au restrictionat masiv circulatia indivizilor,
ideilor si bunurilor. Tnsd oamenii au luptat pentru libertatea lor si, pas cu
pas, libertatea a castigat teren. Regimurile democratice au luat locul
dictaturilor brutale. Libera initiativd a depasit restrictiile economice.
Oamenii au Invatat sa gandeasca singuri si sd-si urmeze inima, in loc sa
dea ascultare orbeste preotilor bigoti si traditiilor inguste. Soselele largi,
podurile rezistente si aeroporturile aglomerate au luat locul zidurilor,
santurilor cu apa si gardurilor de sirma ghimpata.

Povestea liberald recunoaste faptul cd in lume nu totul este asa cum
trebuie sa fie si ca mai sunt multe obstacole de depasit. O buna parte din
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planeta noastra este dominata de tirani §i, pana si in cele mai liberale tari,
multi cetateni suferd din cauza sariciei, a violentei §i a oprimadrii. Dar cel
putin stim ce trebuie sa facem ca sa rezolvam aceste probleme:, sa le
oferim oamenilor mai multd libertate. Trebuie sa aparam drepturile
omului, sa acordam tuturor drept de vot, sa cream piete libere si sa lasam
indivizii, ideile si bunurile sd circule in lume cat mai usor cu putinta.
Potrivit acestui panaceu liberal - acceptat, cu mici variatii, atit de George
W. Bush, cét si de Barack Obama -, daca vom continua sa liberalizam si sa
globalizam sistemul nostru politic §i economic, vom avea parte de pace si
prosperitate pentru toti.

Tarile care se alatura acestui mars de neoprit al progresului vor fi
rasplatite cu pace si prosperitate mai devreme. Tarile care incearca sa se
impotriveasca inevitabilului vor suferi consecintele, pand cand vor
deschide la randul lor ochii, isi vor deschide granitele si isi vor liberaliza
societatile, politica si pietele. Poate ca va dura, dar in cele din urma pana si
Coreea de Nord, Irakul si El Salvador vor semana cu Danemarca sau Iowa.

In anii 1990 si 2000 aceasti poveste a devenit o mantra globald. Din
Brazilia pana in India, numeroase guverne au adoptat retete liberale in
incercarea de a se aldtura marsului inexorabil al istoriei. Cele care nu
faceau acest lucru pareau niste fosile din vremuri demult apuse. Tn 1997
presedintele american Bill Clinton a criticat Increzator refuzul guvernului
chinez de a liberaliza politica Chinei, spunand ca acesta o situeaza ,,de
partea gresita a istoriei 2,

Cu toate acestea, dupa criza financiara globala din 2008, oamenii din
lumea intreagd au devenit tot mai dezamagiti de povestea liberala. Zidurile
si firewall-urile sunt din nou la moda. Opozitia fatd de imigratie si
acorduri comerciale e in continua crestere. Guverne chipurile democratice
submineaza independenta sistemului judiciar, ingradesc libertatea presei si
prezinta orice opozitie ca pe o dovada de tradare. Liderii politici autoritari
din tari precum Turcia si Rusia experimenteaza noi tipuri de democratii
iliberale si dictaturi in toatd regula. In ziua de azi, putini ar declara cu tirie
ca Partidul Comunist Chinez se afla de partea gresita a istoriei.

Anul 2016 - marcat de votul pentru Brexit in Marea Britanie si de
ascensiunea lui Donald Trump in Statele Unite - a reprezentat momentul in
care acest val de dezamagire a ajuns 1n statele eminamente liberale din
Europa de Vest si America de Nord. Daca acum cativa ani americanii si
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europenii incercau inca sa liberalizeze Irakul si Libia cu arma in mana,
multi oameni din Kentucky si Yorkshire au ajuns acum sa considere ca
viziunea liberala este fie de nedorit, fie de neatins. Unii au inceput sa fie
atrasi de vechea lume ierarhica si efectiv nu vor sd renunte la privilegiile
lor rasiale, nationale sau de gen. Altii au conchis (pe buna dreptate sau nu)
ca liberalizarea si globalizarea sunt o mare escrocherie care da puterea
unei elite minuscule Tn detrimentul maselor.

In 1938 oamenilor 1i se ofereau trei povesti globale dintre care si
aleagd, In 1968 doar doua, iar in 1998 parea sa aiba castig de cauza o
singurd poveste; in 2018 nu mai avem nici una. Nu e de mirare ca elitele
liberale, care au dominat o buna parte a lumii in ultimele decenii, au intrat
in stare de soc si sunt dezorientate. Sa ai o singura poveste este cea mai
linistitoare situatie dintre toate. Totul este cat se poate de limpede. Dar sa
ramai brusc fara nici o poveste e Inspaimantator. Nimic nu mai are logica.
Oarecum la fel ca elita sovietica in anii 1980, liberalii nu inteleg cum s-a
abatut istoria de la cursul ei prestabilit si le lipseste o prisma alternativa
prin care sa interpreteze realitatea. Dezorientarea ii face sd gandeasca in
termeni apocaliptici, ca si cand neputinta istoriei de a ajunge la anticipatul
ei final fericit nu poate insemna decat ca se Indreaptd vertiginos spre
Armaghedon. Neputind gandi realist, mintea se agatd de scenarii
catastrofale. La fel ca omul care isi imagineaza ca il doare capul pentru ca
are o tumora pe creier in faza terminald, multi liberali se tem ca Brexitul si
ascensiunea lui Donald Trump prevestesc sfarsitul civilizatiei umane.

De la uciderea tantarilor
la uciderea gandurilor

Senzatia de apocalipsd iminentd §i dezorientare este exacerbatd de
ritmul tot mai accelerat al transformarilor tehnologice. Sistemul politic
liberal a fost modelat in epoca industrialda pentru a gestiona o lume de
motoare cu abur, rafindrii de petrol si televizoare. Cu greu mai face fata
revolutiilor actuale din domeniul tehnologiei informatiei si al
biotehnologiei.
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Atat politicienii, cat si alegatorii nu mai reusesc nici macar sa inteleaga
noile tehnologii, daramite sd le reglementeze potentialul exploziv.
Tncepand cu anii 1990, probabil ci internetul a schimbat lumea mai mult
decat orice alt factor si, cu toate astea, n fruntea revolutiei internetului s-
au aflat mai mult inginerii decat partidele politice. Ati votat vreodata in
ceea ce priveste internetul ? Sistemul democratic incd se chinuie sa
inteleagd ce l-a lovit §i nu prea este pregatit sa faca fatd urmatoarelor
socuri, precum dezvoltarea inteligentei artificiale si revolutia blockchain
(tehnologia aflatd la baza bitcoinului).

Astazi, computerele au facut deja sistemul financiar atat de complicat,
incat putini oameni il pot intelege. Odatd cu dezvoltarea inteligentei
artificiale, e posibil ca foarte curdnd sd ajungem in punctul in care nici un
om sd nu mai inteleagd finantele. Ce va Insemna asta pentru procesul
politic ? Va puteti imagina un guvern care asteapta smerit ca un algoritm
si-i aprobe bugetul sau noua reformi fiscala? In acelasi timp, retelele
blockchain peer-to-peer si criptomonedele ca bitcoinul ar putea restructura
cu totul sistemul monetar, astfel incat reformele fiscale radicale vor fi
inevitabile. De exemplu, ar putea deveni imposibil sau irelevant sa
impozitezi dolarul, fiindca majoritatea tranzactiilor nu vor implica un
schimb propriu-zis de moneda nationala - sau vreo moneda in sine. Prin
urmare, guvernele ar putea fi nevoite sa inventeze cu totul alte taxe - poate
o taxd pe informatie (care va fi deopotrivd cel mai important activ 1n
economie §i singurul lucru aflat la baza multor tranzactii). Va reusi
sistemul politic sa gestioneze criza inainte s ramana fara bani ?

Si mai important, cele doud revolutii, a tehnologiei informatiei si a
biotehnologiei, ar putea restructura nu numai economii §i societati, ci si
corpul si mintea noastra. In trecut, noi, oamenii, am invitat si controlim
lumea exterioara, dar am avut un control destul de limitat asupra lumii
noastre interioare. Stiam sa construim un dig si sa impiedicam iesirea din
albie a unui rau, dar nu stiam sa oprim imbétranirea corpului. Stiam sa
proiectam un sistem de irigatii, dar habar nu aveam sa proiectam un creier.
Daca tantarii ne bazaiau la ureche si ne tulburau somnul, stiam cum sa
ucidem tantarii ; dar, daca un gand nu ne dadea pace si nu ne ldsa sa
dormim noaptea, cei mai multi dintre noi nu stiau cum sa omoare gandul.

Revolutiile din biotehnologie si tehnologia informatiei ne vor oferi
controlul asupra lumii noastre interioare si ne vor permite s concepem si
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sd cream viatd. Vom invata sa proiectam creiere, sa prelungim viata si sa
ucidem ganduri dupd bunul nostru plac. Nimeni nu stie care vor fi
consecintele. Oamenii s-au priceput dintotdeauna mult mai bine sa
inventeze instrumente decat sa le foloseasca in mod chibzuit. E mai usor sa
manipulezi un rau construind pe cursul lui un dig decat sa prezici toate
consecintele complexe ale acestui lucru asupra sistemului ecologic mai
vast. In mod asemanitor, va fi mai usor de redirectionat fluxul mintii decat
de preconizat ce va insemna acest lucru pentru psihicul nostru sau pentru
sistemele noastre sociale.

In trecut, am dobandit puterea de a manipula lumea din jurul nostru si
de a remodela intreaga planeta, dar, intrucat nu am inteles complexitatea
ecologiei globale, schimbarile pe care le-am facut au perturbat fara sa
vrem intregul sistem ecologic, iar acum ne confruntam cu un colaps
ecologic. Tn secolul urmator, biotehnologia si tehnologia informatiei ne
vor oferi puterea de a ne manipula lumea interioara si de a ne remodela,
dar, fiindca nu Intelegem complexitatea mintii, schimbarile pe care le vom
face ne-ar putea tulbura sistemul mental intr-o asemenea masura, incat si
acesta ar putea ceda.

Revolutiile din biotehnologie si tehnologia informatiei sunt infaptuite
de ingineri, antreprenori $i oameni de stiintd care nu prea constientizeaza
implicatiile politice ale deciziilor lor §i care cu siguranta nu reprezinta pe
nimeni. Pot parlamentele si partidele sa preia controlul situatiei ? In clipa
de fata, se pare cd nu. Transformarile tehnologice nici macar nu constituie
o chestiune importantd in agenda politica. Astfel, in cursa pentru
presedintia Statelor Unite din 2016, principala referire la efectele
perturbatoare ale tehnologiei a avut de-a face cu scandalul e-mailurilor lui
Hillary Clinton® si, in ciuda tuturor discutiilor despre pierderea locurilor de
munca, nici unul dintre candidati nu a vorbit despre potentialul impact al
automatizarii. Donald Trump i-a avertizat pe alegdtori cad mexicanii i
chinezii le vor lua slujbele si cd, drept urmare, ar trebui sd construiasca un
zid la granita cu Mexicul®. Nu i-a avertizat niciodati pe alegitori ci
algoritmii le vor lua slujbele si nici nu a sugerat sa se instaleze un firewall
la granita cu California.

Poate ca acesta este unul dintre motivele (desi nu singurul) pentru care
pana si votantii din inima Vestului liberal 1si pierd increderea in povestea
liberald si in procesul democratic. Poate cd oamenii de rand nu inteleg
inteligenta artificiala si biotehnologia, dar pot simti cd viitorul trece pe
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langa ei. In 1938 poate ci omul obisnuit triia in conditii dificile in URSS,
Germania sau Statele Unite, dar i se spunea in permanentd cd e cel mai
important lucru din lume si ca el este viitorul (cu conditia, fireste, sa fie ,,0
persoand obisnuitd”, si nu evreu sau african). Se uita la afisele de
propaganda - care infatisau de obicei muncitori In minele de céarbune,
otelari si casnice in ipostaze eroice - si se vedea pe el insusi acolo : ,,Eu
sunt in afisul acela ! Sunt eroul viitorului ! **°

In 2018 omul de rand se simte tot mai irelevant. Multe cuvinte
misterioase sunt vehiculate cu entuziasm in cadrul conferintelor TED si de
inalta tehnologie, precum si in comisiile guvernamentale de experti -
»globalizare”, ,,blockchain”, ,,inginerie genetica”, ,,inteligenta artificiala”,
, »invatare automata” (machine learning) -, iar oamenii de rand ar putea
foarte bine sa presupuna ca nici unul dintre aceste cuvinte nu are vreo
legdtura cu ei. Povestea liberald era povestea oamenilor obisnuiti. Cum
poate ea sa ramana relevanta pentru o lume de cyborgi si algoritmi
interconectati ?

n secolul XX, masele s-au revoltat impotriva exploatrii si au incercat
sa-si transpuna rolul vital din economie in putere politicd. Acum masele se
tem de irelevanta si sunt disperate sd foloseasca puterea politica ce le-a
mai ramas Tnainte sa fie prea tarziu. Brexitul si ascensiunea lui Trump ar
putea demonstra astfel o traiectorie contrara celei a revolutiilor socialiste
traditionale. Revolutiile rusa, chineza si cubaneza au fost infaptuite de
oameni care erau vitali pentru economie, dar care nu aveau putere politica
; In 2016, Brexitul si Trump au fost sustinuti de mulfi oameni care
dispuneau inca de putere politicd, dar care se temeau ca isi pierd valoarea
economicd. Poate ca in secolul XXI vor izbucni revolte populiste nu
impotriva unei elite economice care exploateaza poporul, ci impotriva unei
elite economice care nu mai are nevoie de el®. lar aceasta ar putea fi foarte
bine o batdlie pierdutd dinainte. Este mult mai greu sa lupti impotriva
irelevantei decat impotriva exploatarii.

Phoenixul liberal

Nu este prima oard cand povestea liberald se confruntd cu o criza de
incredere. Tnca de cand a dobandit influentd globali, in a doua jumitate a
secolului al XIX-lea, aceasta poveste a fost afectata de crize periodice.
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Prima epoca a globalizarii si a liberalizarii s-a sfarsit cu baia de sange a
Primului Razboi Mondial, cand politica puterii imperiale a pus capat
marsului progresului global. Tn zilele de dupa asasinarea arhiducelui Franz
Ferdinand la Sarajevo, s-a dovedit ca marile puteri credeau in imperialism
mult mai mult decat in liberalism si, in loc sd uneasca lumea prin
intermediul comertului liber si pasnic, S-au straduit sa cucereasca cu forta
0 parte mai mare din mapamond. Cu toate acestea, liberalismul a
supravietuit acestui moment Franz Ferdinand, iar la sfarsitul razboiului era
mai puternic decat inainte $i anunta ca acesta fusese ,,rdzboiul menit sa
puna capat tuturor razboaielor”. Chipurile, macelul fara precedent ar fi
ardtat omenirii intregi preful Ingrozitor al imperialismului, iar acum
omenirea era in sfarsit gata sa creeze o noud ordine mondiala bazata pe
principiile libertatii si pacii.

A urmat momentul Hitler, in anii 1930 si la inceputul anilor 1940, cand
fascismul a parut o vreme irezistibil. Victoria in fata acestei amenintari nu
a facut decat si o anunte pe urmitoarea. In perioada Che Guevara, intre
anii 1950 si 1970, parea din nou ca liberalismul era pe duca si ca viitorul
apartinea comunismului. Tn cele din urma, comunismul a fost cel care s-a
prabusit. Supermarketul s-a dovedit a fi mult mai puternic decat gulagul.
Mai important, povestea liberald s-a dovedit a fi mult mai maleabild si mai
dinamica decat oricare dintre rivalele sale. A avut castig de cauza in fata
imperialismului, a fascismului si a comunismului Intrucat a adoptat unele
dintre cele mai bune idei si practici ale acestora. In special, povestea
liberala a invatat de la comunism sa largeasca cercul empatiei si sa
pretuiasca nu numai libertatea, ci si egalitatea.

La inceput, povestea liberald se ingrijea indeosebi de libertatile si
privilegiile barbatilor europeni din patura de mijloc si parea indiferenta la
necazurile oamenilor din clasa muncitoare, ale femeilor, minoritatilor si
nonoccidentalilor. Tn 1918, cand Marea Britanie si Franta, victorioase,
vorbeau cu insufletire despre libertate, nu se gandeau la supusii imperiilor
lor din intreaga lume. De exemplu, raspunsul la cererile Indiei de
autodeterminare a fost masacrul de la Amritsar din 1919, cand armata
britanica a macelarit sute de demonstranti netnarmati.

Chiar si dupa al Doilea Rdzboi Mondial, liberalilor occidentali le venea
in continuare foarte greu sa aplice valorile lor asa-zis universale n cazul
nonoccidentalilor. Astfel, in 1945, cand olandezii au fost eliberati de sub
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ocupatia brutala, de cinci ani, a nazistilor, aproape primul lucru pe care I-
au facut a fost sa strAnga o armata si sa o trimita la celalalt capat al lumii,
ca sa ocupe din nou fosta colonie Indonezia. Daca in 1940 olandezii au
renuntat la propria independentd dupa numai vreo patru zile de lupta, au
luptat mai bine de patru ani lungi si grei ca sd suprime independenta
Indoneziei. Nu e de mirare ca numeroase miscari de eliberare nationala din
lumea intreaga si-au pus sperantele mai curand in Moscova si Beijingul
comuniste decat in aparatorii autoproclamati ai libertatii din Occident.

Treptat insa, povestea liberald si-a largit orizonturile si cel putin in
teorie a ajuns sa pretuiascd libertatile si drepturile tuturor fiintelor umane,
fara exceptie. Odata cu largirea cercului libertatii, si povestea liberala a
ajuns sa recunoasca importanta programelor sociale de tip comunist.
Libertatea nu valoreaza prea mult daca nu este insotitd de un fel de plasa
de siguranta sociala. Statele bundstarii social-democrate au Tmbinat
democratia si drepturile omului cu sisteme de invatdmant si medicale
finantate de stat. Pana si Statele Unite ultracapitaliste si-au dat seama ca
apararea libertatii necesita cel putin unele servicii sociale asigurate de stat.
Copiii flimanzi nu au libertati.

La Inceputul anilor 1990, intelectualii si politicienii salutau ,,Sfarsitul
Istoriei”, afirmand increzdtori cd toate marile probleme politice si
economice din trecut fuseserd solutionate §i cd pachetul liberal
recondifionat al democratiei, drepturilor omului, pietelor libere si
serviciilor sociale de stat a ramas singura optiune disponibila. Acest pachet
parea menit sd se raspandeascd in lumea intreagd, sia depaseascd toate
obstacolele, sd steargd toate granitele nationale si sa transforme omenirea
ntr-o singurd comunitate globali libera’.

Dar istoria nu s-a sfarsit, iar dupa momentul Franz Ferdinand,
momentul Hitler i momentul Che Guevara, ne regdsim acum in momentul
Trump. Numai cd de astd data povestea liberald nu se confruntd cu un
adversar ideologic coerent, precum imperialismul, fascismul sau
comunismul. Momentul Trump este mult mai nihilist.

In vreme ce toate miscarile majore din secolul XX aveau 0 viziune
pentru Intreaga specie umana - fie ea revolutie, eliberare sau suprematie
globald -, Donald Trump nu oferd asa ceva. Dimpotriva. Principalul lui
mesaj e ca nu este sarcina Americii s formuleze si sa promoveze vreo
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viziune globala. Tn mod similar, partizanii britanici ai Brexitalui nu au nici
un plan pentru viitorul Regatului Dezunit - viitorul Europei si al lumii
depaseste cu mult orizontul lor. Cei mai multi oameni care au votat pentru
Trump si Brexit nu au respins in totalitate pachetul liberal - si-au pierdut
increderea mai ales in partea legatd de globalizare. Acestia cred inca in
democratie, in pietele libere, in drepturile omului si in responsabilitatea
sociala, dar sunt de parere ca aceste idei marete se pot opri la granita. De
fapt, cred cd, pentru a mentine libertatea si prosperitatea in Yorkshire sau
in Kentucty, cel mai bine ar fi sa construiasca un zid la granita si sa adopte

Superputerea emergenta care e China prezintd o imagine aproape in
oglinda. Se fereste sa-si liberalizeze politica internd, dar a adoptat o
abordare mult mai liberald a restului lumii. De fapt, cand vine vorba de
comert liber si de cooperare internationala, Xi Jinping pare adevaratul
succesor al lui Obama. Acorddnd mai putind importan{da marxism-
leninismului, China pare destul de multumitd de ordinea internationald
liberala.

Rusia rendscutd se considerd o rivala mult mai puternicd a ordinii
liberale globale, dar, cu toate ca si-a refacut forta militara, din punct de
vedere ideologic e falimentara. Vladimir Putin este cu sigurantd popular
atat in Rusia, cat si in randul diferitelor miscari de dreapta din lume, insa
nu are nici o viziune globald asupra lumii care ar putea sd-i atragd pe
somerii spanioli, pe brazilienii nemultumiti sau pe studentii visatori de la
Cambridge.

Rusia ofera un model alternativ la democratia liberala, dar acest model
nu este o ideologie politica coerentd. Mai curand, e o practica politica in
care niste oligarhi monopolizeaza cea mai mare parte din avutia si puterea
unei tari, dupa care se folosesc de controlul pe care il au asupra presei
pentru a-si ascunde activitatile si a-si consolida autoritatea. Democratia are
la baza principiul lui Abraham Lincoln potrivit careia ,,poti sa-i pacalesti
uneori pe toti si poti sa-i pacalesti mereu pe unii, dar nu poti sa-i pacalesti
mereu pe toti”. Dacd un guvern este corUpt si nu reuseste sa
imbundtiteascd viata oamenilor, in cele din urma indeajuns de multi
cetateni vor constientiza acest lucru si vor schimba guvernul. Dar controlul
guvernamental asupra presei submineazd logica lui Lincoln, deoarece ii
impiedica pe cetdteni sa vada adevarul. Prin intermediul monopolului sau
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asupra presei, oligarhia de la conducere poate si dea vina in repetate
randuri pe altii pentru toate esecurile sale si sa abatd atentia catre
amenintari externe - fie ele reale sau imaginare.

Atunci cand esti condus de o asemenea oligarhie, exista intotdeauna
cate o criza care are intdietate in fata unor lucruri plictisitoare precum
sistemul sanitar si poluarea. Daca natiunea se confrunta cu o invazie din
exterior sau cu o manevra subversiva diabolica, cine mai are timp sa-si
facd griji in legaturd cu spitalele supraaglomerate si raurile poluate?
Fabricand un sir nesfarsit de crize, o oligarhie coruptd isi poate prelungi
autoritatea la infinit®,

Totusi, desi este trainic in practica, acest model oligarhic nu atrage pe
nimeni. Spre deosebire de alte ideologii care isi expun cu mandrie
viziunea, oligarhiile aflate la conducere nu sunt méandre de practicile lor si
tind sd foloseasca alte ideologii drept perdea de fum. Astfel, Rusia pretinde
ca este o democratie, iar liderii ei 1si proclama loialitatea mai curand fata
de valorile nationalismului rus si ale crestinismului ortodox decat fata de
oligarhie. Poate ca extremistii de dreapta din Franta si Marea Britanie se
bazeaza pe ajutorul rusilor si-si exprimd admiratia pentru Putin, dar nici
macar votantilor lor nu le-ar placea sa traiasca intr-o tara care copiaza
efectiv modelul rusesc - o tara cu coruptiec endemica, cu servicii care lasa
de dorit, cu o inegalitate colosala si fard stat de drept. Potrivit unor
statistici, Rusia se numara printre tarile cu cele mai mari inegalitdfi din
lume, 87 % din bogitie fiind concentrati in mainile celor mai avuti 10%°.
Cati sustinatori din clasa muncitoare ai Front National vor sa reproduca
acest tipar al distributiei averii in Franta?

Oamenii parisesc regimurile care nu le satisfac asteptarile. In calatoriile
mele prin lume am intalnit numerosi oameni, in multe {ari, care voiau sa
emigreze in SUA, in Germania, in Canada sau in Australia. Am cunoscut
cativa care voiau sd se mute in China sau in Japonia. Dar nu am intalnit
pand acum nici mdcar o singurd persoand care sa viseze sd emigreze In
Rusia.

Cat despre ,,islamul global”, acesta 1i atrage mai ales pe cei ndscuti in
sanul lui. Desi este, poate, atractiv pentru unii oameni din Siria si Irak si
chiar pentru tinerii musulmani dezorientati din Germania si din Marea
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Britanie, e greu de crezut ca Grecia sau Africa de Sud - ca sd nu mai
vorbim de Canada sau de Coreea de Sud - s-ar alatura unui califat global
ca remediu la problemele lor. Si in acest caz, oamenii isi exprima
nemultumirile emigrand. Pentru fiecare fanar musulman din Germania
care a plecat in Orientul Mijlociu ca sa traiasca 1intr-o teocratie
musulmana, probabil cd o sutd de tineri din Orientul Mijlociu ar fi vrut sa
facd aceeasi calatorie, dar in sens invers si sda inceapa o viatd noud in
Germania liberala.

Asta ar putea Insemna cd actuala criza de incredere este mai putin acuta
decét cele dinainte. Orice liberal adus la disperare de evenimentele din
ultimii cativa ani ar trebui sa-si aminteasca doar ca lucrurile aratau mult
mai rdu 1n 1918, in 1938 sau in 1968. La urma urmei, omenirea nu va
abandona povestea liberala,' fiindca nu are alternativa. Poate cd oamenii
mai lovesc uneori 1n sistem la furie, dar, cum nu au unde altundeva sa se
duca, 1n cele din urma se vor intoarce.

Ca alternativa, oamenii ar putea sa renunte cu totul la ideea de a avea o
poveste globald de vreun fel si sd se refugieze in schimb in povestile
nationaliste si religioase locale. In secolul XX, miscirile nationaliste au
fost un actor politic deosebit de important, insa le-a lipsit o viziune
coerenta asupra viitorului lumii 1n afara de sustinerea impartirii globului in
state-natiuni independente. Astfel, nationalistii indonezieni au luptat
impotriva dominatiei olandeze, iar nationalistii vietnamezi si-au dorit un
Vietnam liber, dar nu a existat nici o poveste indoneziana sau vietnameza
pentru omenire in ansamblul ei. Cand a venit timpul sd explice cum ar
trebui sa se raporteze unele la altele Indonezia, Vietnamul si toate celelalte
natiuni libere si cum ar trebui sd abordeze oamenii problemele globale
precum ameninfarea razboiului nuclear, nationalistii au apelat in mod
invariabil la idei liberale sau comuniste.

Dar, daca atat liberalismul, cat si comunismul sunt acum discreditate,
poate ar trebui ca oamenii sa renunte la insdsi ideea unei povesti globale
unice ? La urma urmei, nu au fost toate aceste povesti globale - pana si
comunismul - produsul imperialismului occidental? De ce ar trebui s aiba
incredere taranii vietnamezi in ideea unui german din Trier si a unui
industrias din Manchester ? Poate fiecare tara ar trebui sd urmeze o cale
idiosincrasica diferitad. definita de propriile traditii stravechi ? Poate pana si
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occidentalii ar trebui sa ia o pauza si sa nu mai incerce sa conduca lumea,
concentrandu-se Tn schimb asupra propriilor probleme ?

Asta este fara indoiald ceea ce se petrece pretutindeni pe glob, pe
masurd ce vidul creat de prabusirea liberalismului este umplut intr-o doara
cu fantezii nostalgice legate de un trecut glorios local. Donald Trump i-a
indemnat pe americani la izolationism, promitand totodata ca va ,,Face din
nou America mareatd” - de parca in anii 1980 sau 1950 Statele Unite erau
o0 societate perfectd pe care americanii ar trebui sd o recreeze cumva in
secolul XXI. Cei ce sustin Brexitul viseaza si faca din Marea Britanie o
putere independentd, de parca ar trai inca pe vremea reginei Victoria, iar
»splendida izolare” ar fi o politicd viabila pentru epoca internetului si a
incalzirii globale. Elitele chineze si-au redescoperit mostenirile
confucianiste §i imperiale autohtone, ca supliment sau chiar substitut
pentru ideologia marxista indoielnica pe care au importat-0 din Occident.
In Rusia, viziunea oficiald a lui Putin nu este sa construiascd o oligarhie
coruptd, ci mai curdnd sa readuca la viatd vechiul imperiu tarist. La un
secol dupa Revolutia Bolsevica, Putin promite o revenire la vechile glorii
tariste cu un guvern autocrat sustinut de nationalismul rus si de evlavia
ortodoxa, care 1si extinde autoritatea de la Marea Baltica pana in Caucaz.

Visuri nostalgice asemanatoare ce imbind atagamentul nationalist cu
traditiile religioase sustin si regimurile din India, Polonia, Turcia si multe
alte tari. Aceste fantezii nu sunt nicdieri mai pronuntate decat in Orientul
Mijlociu, unde islamistii vor sd copieze sistemul instituit de profetul
Mahomed in orasul Medina acum 1.400 de ani, in vreme ce evreii
fundamentalisti din Israel 1i intrec pana si pe islamisti, visand sa se
intoarcd in timp 2.500 de ani, In vremurile biblice. Membrii guvernului de
coalitie aflat In fruntea Israelului vorbesc deschis despre speranta lor de
largire a granitelor Israelului modern, ca sa corespunda mai mult cu cele
ale Israelului biblic, de restabilire a legii biblice si chiar de reconstruire a
Templului antic al lui lahve din lerusalim pe locul moscheii Al-Agsa®

Elitele liberale urmaresc ingrozite toate aceste lucruri si spera ca
omenirea va reveni pe figasul liberal la timp pentru a evita dezastrul. Tn
ultimul sdu discurs sustinut la Natiunile Unite in septembrie 2016,
presedintele Obama si-a avertizat ascultdtorii cu privire la retragerea ,,Intr-
0 lume profund dezbinatd si in ultimad instantd in conflict, din ratiuni
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strivechi ce tin de natiune, trib, rasa si religie”. Tn schimb, spunea el,
»principiile pietelor libere si responsabilitdtii guvernamentale, ale
democratiei, drepturilor omului si legii internationale ... raiman temelia cea
mai solida pentru progresul omului in acest secol” 1,

Obama a subliniat pe buna dreptate faptul cd, in ciuda numeroaselor
neajunsuri ale pachetului liberal, acesta are un istoric mult mai bun decét
oricare dintre alternativele sale. Cei mai multi oameni nu s-au bucurat
niciodata de mai multa pace sau prosperitate decat sub auspiciile ordinii
liberale de la Tnceputul secolului XXI. Pentru prima oara in istorie, mai
putini oameni mor din cauza bolilor infectioase decat de batranete,
foametea ucide mai putine persoane decat’ obezitatea, iar violentele fac
mai putine victime decat accidentele.

Dar liberalismul nu are nici o solutie evidentd la cele mai mari
probleme cu care ne confruntdm : colapsul ecologic si perturbarile
tehnologice. Tn mod traditional, liberalismul s-a bazat pe cresterea
economica pentru a solutiona ca prin minune conflictele sociale si politice
dificile. Liberalismul a impacat proletariatul cu burghezia, pe credinciosi
cu ateii, pe localnici cu imigrantii si pe europeni cu asiaticii promitandu-le
tuturor o felie mai mare din placintd. Cu o placinta care crestea intruna,
acest lucru era posibil. Totusi, cresterea economicd nu va salva
ecosistemul global - dimpotriva, ea este cauza crizei ecologice. Cresterea
economica nu va rezolva nici problema perturbarilor tehnologice - ea are
la bazda un numar tot mai mare de inventii tehnologice cu caracter
perturbator.

Povestea liberald si logica capitalismului de tip laissez-faire Ti
incurajeazi pe oameni si aibd asteptari mari. In a doua jumitate a
secolului XX, fiecare generatie - Tn Houston, Shanghai, Istanbul sau S&o
Paulo - s-a bucurat de o educatie mai buna, de servicii medicale superioare
si de venituri mai mari decat cea dinaintea ei. In deceniile urmatoare insa,
din cauza perturbarilor tehnologice si a colapsului ecologic, generatia mai
tanara s-ar putea sd aiba noroc dacd ramane macar cu ce are.

Prin urmare, ne raméne sarcina crearii unei povesti updatate pentru
lume. La fel cum prefacerile revolutiei industriale au dat nastere
ideologiilor originale ale secolului XX, cel mai probabil si revolutiile
viitoare din biotehnologie si din tehnologia informatiei vor necesita viziuni
noi. Asadar, urmatoarele decenii s-ar putea caracteriza printr-un examen
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de constiinta atent si formularea unor noi modele sociale si politice. Ar
putea liberalismul sd se reinventeze incd o data, la fel cum a facut dupd
crizele din anii 1930 si 1960, devenind mai atractiv decat oricand? Ar
putea nationalismul si religia traditionale sa ofere solutiile care le scapa
liberalilor si ar putea folosi ele intelepciunea straiveche ca sa modeleze o
viziune actualizatd asupra lumii ? Sau poate ca a sosit momentul sd o
rupem definitiv cu trecutul si sd inventdm o poveste noud-noutd, care sa
transceanda nu numai vechii zei si vechile natiuni, ci si insesi valorile
moderne esentiale ale libertatii si egalitatii ?

Tn prezent, omenirea este departe de a ajunge la vreun consens n
privinta acestor chestiuni. Traim incd momentul nihilist al dezamagirii si
furiei, dupa ce oamenii si-au pierdut increderea in vechile povesti, dar
inainte sd fi imbratisat una noud. Asadar, ce urmeaza? Primul pas este sd
ne potolim putin cu profetiile apocaliptice si sa inlocuim panica cu
nedumerirea. Panica este o forma de hybris. Este generatd de sentimentul
arogant ca stiu exact incotro se indreapta lumea - Tn jos. Nedumerirea este
mai umila si, drept urmare, ofera o viziune mai clara. Dacd va vine sa o
luati la fugd pe strada urland in gura mare ,,Vine apocalipsa ! ”, Incercati
sa va spuneti: “Nu, nu-i vorba despre asta. Adevarul este ca efectiv nu
pricep ce se petrece In lume”.

Capitolele urmatoare vor incerca sa clarifice cateva dintre noile
merge apoi mai departe. Dar, inainte de a explora potentialele solutii la
necazurile omenirii, trebuie sa intelegem mai bine provocarea pe care o
reprezintd tehnologia. Revolutiile din tehnologia informatiei si din
biotehnologie se afld inca in faza incipienta si e discutabil in ce masura
sunt realmente responsabile pentru criza actuald a liberalismului.
Majoritatea oamenilor din Birmingham, Istanbul, Sankt-Petersburg si
Mumbai sunt doar vag constienti - sau chiar deloc - de dezvoltarea
inteligentei artificiale si de potentialul ei impact asupra vietii lor. Cu toate
acestea, nu iIncape indoiald c@ revolutiile tehnologice vor lua avant in
urmatoarele decenii §i vor supune omenirea celor mai dificile Incercari cu
care ne-am confruntat vreodata. Oricarei povesti care va incerca sa atraga
loialitatea omenirii 1i va fi testata inainte de toate capacitatea de a face fata
celor doud revolutii - cea din tehnologia informatiei si cea din
biotehnologie. Dacad liberalismul, nationalismul, islamul sau o noua



DEZILUZIONAREA 31

credintd vor dori sd modeleze lumea anului 2050, vor trebui nu numai sa
inteleaga inteligenta artificiala, algoritmii Big Data si bioingineria, ci si sd
le Tncorporez intr-o noud poveste cu sens.

Ca sa intelegem natura acestei provocari tehnologice, poate cel mai
bine ar fi sa incepem cu piata muncii. In 2015 am inceput sa cilatoresc in
lume si sa stau de vorba cu reprezentanti guvernamentali, oameni de
afaceri, activisti sociali si elevi despre problemele omenirii. Ori de cate ori
toate discutiile despre inteligentd artificiald, algoritmi Big Data si
bioinginerie 1i ac sa-si piarda rdbdarea sau sa se plictiseasca, nu trebuie de
obicei sa rostesc decat un singur cuvant magic ca sa le recastig atentia :
slujbe. Revolutia tehnologica ar putea sia scoatd in curdnd miliarde de
oameni de pe piata muncii $i sd creeze o noud si uriasa clasa inutila,
generand prefaceri sociale si politice pe care nici o ideologie existentd nu
stie cum sa le gestioneze. Toate discutiile despre tehnologie si ideologie
poate ca suna foarte abstract si indepartat, insa perspectiva cat se poate de
reala a somajului Tn masa - sau a somajului personal - nu lasa pe nimeni
indiferent.



Capitolul 2
Munca

Cand vei fi adult, e posibil sa nu ai loc de munca

Habar nu avem cum va ardta piata muncii in 2050. Parerea generala
este ca Tnvatarea automata si robotica vor schimba aproape toate sectoarele
muncii - de la fabricarea iaurtului la predarea cursurilor de yoga. Totusi,
existd viziuni contradictorii in ceea ce priveste natura schimbarii si
iminenta ei. Unii cred ca, doar intr-un deceniu sau doua, miliarde de
oameni vor fi disponibilizati. Altii sustin cd, si pe termen lung,
automatizarea va genera in continuare noi locuri de munca si mai multa
prosperitate pentru toti.

Asadar, ne aflam in pragul unei transformari terifiante sau aceste
previziuni sunt doar un nou exemplu de isterie luddita neintemeiata ? Este
greu de spus. Temerile ca automatizarea va genera un gomaj masiv dateaza
din secolul al X1X-lea, iar pana in clipa de fatd nu s-au materializat. De la
inceputul revolutiei industriale, pentru fiecare slujba pierduta in favoarea
unei masini a fost creatd cel putin o slujba noua, iar nivelul mediu de trai a
sporit simtitor’. Totusi, avem motive intemeiate si credem ci de aceasti
data va fi diferit §i ca invatarea automatd va schimba cu totul regulile
jocului.

Oamenii au doud tipuri de abilititi - fizice si cognitive. In trecut,
maginile le-au facut concurentd oamenilor doar in ceea ce priveste
abilitatile fizice, In vreme ce oamenii si-au pastrat un avantaj enorm in fata
maginilor - cunoasterea. Astfel, pe masura ce muncile manuale din
agricultura si industrie au fost automatizate, au aparut noi locuri de munca
in sfera serviciilor care necesitau tipul de abilitdti cognitive pe care le
detineau doar oamenii: invatare, analizd, comunicare §i, mai presus de
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orice, intelegerea emotiilor umane. Totusi, [A incepe sd-i intreacd pe
oameni la tot mai multe dintre aceste abilitati, inclusiv in ceea ce priveste
intelegerea emotiilor umane?. Nu cunoastem un al treilea domeniu de
activitate - dincolo de cel fizic si de cel cognitiv - in care oamenii isi vor
pastra mereu un avantaj sigur.

Este esential sa constientizam faptul ca revolutia IA nu inseamna doar
computere mai rapide si mai inteligente. Ea este alimentata si de inovatiile
din stiintele naturale si din stiintele sociale. Cu cat intelegem mai bine
mecanismele biochimice aflate la baza emotiilor, dorintelor si alegerilor
umane, cu atat mai performante pot deveni computerele Tn analiza
comportamentului uman, anticiparea deciziilor umane si inlocuirea
soferilor, bancherilor si avocatilor umani.

In ultimele decenii, cercetirile din domenii precum economia
comportamentald si neurostiintele le-au permis oamenilor de stiinta sa
patrunda in mintea oamenilor si indeosebi sd inteleagd mult mai bine cum
iau oamenii decizii. S-a dovedit ca toate alegerile noastre, de la mancare la
parteneri, nu se datoreaza unui liber-arbitru misterios, ci mai curand
catorva miliarde de neuroni care calculeaza probabilitati intr-o fractiune de
secunda. Mult laudata ,,intuitie omeneasca” este in realitate ,,recunoastere
de tipare™. Soferii, bancherii si avocatii buni nu au intuitii magice legate
de trafic, de investitii sau de negocieri - mai curand, identificand tiparele
recurente, observa si incearca sa evite pietonii neatenti, debitorii inepti si
escrocii mincinosi. De asemenea, s-a dovedit ca algoritmii biochimici ai
creierului uman nu sunt catusi de putin perfecti. Acestia se bazeaza pe
euristica, scurtaturi si circuite nvechite adaptate mai curand la savana
africana decat la jungla urbana. Nu e de mirare ca pana si soferii, bancherii
si avocatii buni mai fac uneori greseli stupide.

Asta inseamnd cd [A 1i poate Intrece pe oameni chiar si in privinta
sarcinilor care necesita, chipurile, ,,intuitie”. Daca credeti ca IA trebuie sa
concureze cu sufletul omenesc in termeni de intuitii mistice, pare
imposibil. Dar, daca IA chiar trebuie sa concureze cu retelele neurale la
calculul probabilitdtilor si identificarea tiparelor, pare mult mai pufin
descurajator.

IA poate indeplini mai bine indeosebi sarcinile care necesitd intuitii
despre alte persoane. In numeroase domenii de activitate - cum ar fi
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conducerea unui vehicul pe o stradd plinda de pietoni, acordarea unor
imprumuturi solicitate de necunoscuti si negocierea unei tranzactii - e
nevoie sd apreciezi corect emotiile si dorintele altor persoane. Copilul
acela e pe cale sa tsneasca pe carosabil ? Barbatul la costum are de gand
si-mi ia banii si si se facd nevdzut ? Avocatul acela va da curs
amenintarilor sau merge doar la cacealma ? Atat timp cat s-a crezut ca
asemenea emotii si dorinte erau generate de un spirit imaterial, un lucru
parea evident : computerele nu aveau sd fie niciodatd capabile sa
inlocuiasca soferii, bancherii si avocatii umani. Caci cum poate un
computer sa Inteleaga spiritul uman creat de divinitate? Totusi, daca aceste
emotii si dorinte nu sunt in realitate altceva decat algoritmi biochimici, nu
existd nici un motiv pentru care computerele sa nu poata descifra acesti
algoritmi - si fac acest lucru mult mai bine decat orice Homo sapiens.

Un sofer care anticipa intentiile unui pieton, un bancher care evalueaza
credibilitatea unui potential debitor si un avocat care analizeaza atmosfera
de la masa negocierilor nu se bazeaza pe vrajitorie. Mai curand, fara ca ei
sa stie, creierele lor identifica tiparele biochimice analizdnd expresiile
faciale, tonalitatile vocilor, miscarile mainilor si chiar mirosurile
corporale. O TA dotatd cu senzorii potriviti ar putea face toate astea cu
mult mai multa acuratete si precizie decat un om.

Asadar, amenintarea pierderii locurilor de munca nu este generata doar
de dezvoltarea tehnologiei informatiei, ci de confluentd tehnologiei
informatiei cu biotehnologia. Drumul de la RMN-ul functional la piata
muncii este lung si intortocheat, dar tot poate fi parcurs in cateva decenii.
Ceea ce descoperd astazi specialistii in neurostiinte despre amigdala si
cerebel ar putea permite computerclor sa intreacd performantele
psihiatrilor si bodyguarzilor umani in 2050.

IA nu este doar gata sd patrundd in mintea oamenilor si sa-i intreaca in
privinta abilitatilor pana acum tipic umane. Ea se bucurd de asemenea de
abilitati specific nonumane, care fac ca diferenta dintre o [A si un muncitor
uman sa fie mai curand de tip decat doar de grad. Doua abilitati nonumane
deosebit de importante pe care le detine A sunt acelea de a se conecta si
updata.

Dat fiind faptul ca oamenii sunt indivizi, este dificil sa-i conectezi unul
cu altul si sd te asiguri ca sunt toti updatati. Tn schimb, computerele nu
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sunt indivizi §i e usor sa le integrezi Intr-o singura retea flexibild. Prin
urmare, nu ne confruntdm cu inlocuirea a milioane de muncitori umani
individuali de catre milioane de roboti si computere individuale. Mai
curand, anumiti indivizi vor fi, cel mai probabil, inlocuiti de o retea
integratd. Asadar, cidnd vine vorba de automatizare, este gresit sa
comparam abilitatile unui singur sofer uman cu cele ale unei singure
magini autonome sau pe cele ale unui singur medic uman cu ale unui
singur doctor IA. Ar trebui sd compardam mai degraba abilitatile mai
multor indivizi umani cu abilitatile unei retele integrate.

De exemplu, multi soferi nu sunt la curent cu toate regulile de circulatie
care se schimba si deseori le incalcd. In plus, dat fiind ca fiecare vehicul
este o entitate autonoma, atunci cand doud vehicule se apropie de aceeasi
intersectic in acelasi timp, e posibil ca soferii sa-si comunice gresit
intentiile si sd se tamponeze. In schimb, toate masinile autonome pot fi
conectate una cu alta. Cand doua asemenea vehicule se apropie de aceeasi
intersectie, ele nu sunt doua entitati cu adevarat separate - fac parte dintr-
un singur algoritm. Riscul ca acestea sa comunice gresit intre ele si sa se
ciocneascd este prin urmare mult mai mic. lar dacd Ministerul
Transporturilor decide sa schimbe vreo reguld de circulatie, toate
vehiculele autonome pot fi updatate usor exact in acelasi timp si, daca nu
existd nici o eroare in program, toate vor respecta intocmai noile reguli’.

In mod asemanitor, daca Organizatia Mondiald a Sanatatii identifica o
noud boald sau dacd un laborator produce un medicament nou, este
aproape imposibil sa updatezi toti doctorii umani din lume in legaturd cu
aceste progrese. Tn schimb, chiar daci ai zece miliarde de doctori IA in
lume - si fiecare dintre ei monitorizeaza starea de sdnatate a unei singure
fiinte umane -, tot poti sa-i updatezi pe toti intr-o fractiune de secunda, iar
acestia 1si pot transmite unul altuia feedback cu privire la noua boala sau la
noul medicament. Aceste potentiale avantaje ale capacitatii de a se conecta
si updata sunt atat de mari, incat cel putin In unele domenii de activitate ar
putea fi mai indicat ca tofi oamenii sa fie inlocuiti cu computere, chiar
daca, individual, unii oameni se descurca mai bine decat masinile.

Ati putea obiecta cd, Tnlocuind indivizii umani cu o retea de computere,
vom pierde avantajele individualitatii. De exemplu, dacd un doctor uman
ia o decizie gresitd, nu ucide toti pacientii din lume si nu blocheaza



36 PROVOCAREA TEHNOLOGICA

dezvoltarea tuturor medicamentelor noi. Tn schimb, daca toti medicii sunt
de fapt un singur sistem, iar acel sistem face o greseala, rezultatele ar putea
fi catastrofale. La drept vorbind insa, un sistem computerizat integrat poate
maximiza avantajele conectivitatii fara a pierde beneficiile individualitatii.
Poti sa rulezi multi algoritmi alternativi pe aceeasi retea, astfel incat o
pacientd dintr-un sat izolat din jungld sa poatd accesa prin intermediul
smartphone-ului ei nu doar un doctor competent, ci o sutd de medici 1A
diferiti, a caror performanta relativa este comparata in mod constant. Nu-ti
place ce ti-a spus doctorul IBM ? Nici o problema. Chiar daca esti izolat
undeva pe versantii masivului Kilimanjaro, poti contacta cu usurinta
medicul Baidu pentru inca o parere.

Beneficiile pentru societatea umana vor fi, cel mai probabil, uriase.
Doctorii TA ar putea oferi servicii medicale mult mai bune i mai ieftine
pentru miliarde de oameni, indeosebi pentru cei care nu beneficiaza acum
deloc de asa ceva. Gratie algoritmilor de Invatare si senzorilor biometrici,
un taran sarac dintr-o tara subdezvoltata ar putea ajunge sa se bucure de
servicii medicale mult mai bune prin intermediul smartphone-ului sau
decat are parte astazi cea mai bogata persoana din lume in cel mai avansat
spital urban®.

In mod asemanitor, vehiculele autonome ar putea si le ofere oamenilor
servicii mult mai bune de transport si, mai ales, sa reduca mortalitatea
cauzati de accidentele de circulatie. In prezent, aproape 1,25 milioane de
oameni sunt ucisi anual in accidente de circulatie (de doud ori mai multi
decat victimele rizboaielor, crimelor si terorismului laolalti)®. Peste 90 %
dintre aceste accidente sunt cauzate de erori cat se poate de umane : cineva
care conduce dupa ce a consumat alcool, cineva care scrie un mesaj pe
telefon in timp ce conduce, cineva care adoarme la volan, cineva care
viseazd cu ochii deschisi in loc sa fie atent la drum. Administratia
Nationala pentru Siguranta Traficului Rutier din Statele Unite a estimat in
2012 ca 31 % dintre accidentele fatale din SUA au avut loc pe fondul
consumului de alcool, 30 % pe fondul vitezei excesive, iar 21 % pe fondul
neatentiei soferilor7 Vehiculele autonome nu vor face niciodata nici unul
dintre aceste lucruri. Desi au si ele problemele si limitarile lor, iar unele
accidente sunt inevitabile, daca am inlocui toti soferii umani cu computere,
am reduce, potrivit estimarilor, numarul mortilor si ranitilor in accidente
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rutiere cu circa 90%?8. Altfel spus, adoptarea vehiculelor autonome ar putea
salva un milion de vieti omenesti in fiecare an.

Iatd de ce ar fi nebunie curatd sd blocam automatizarea in domenii
precum transporturile si serviciile medicale doar pentru a proteja locurile
de munca ale oamenilor. La urma urmei, ar trebui sa protejam in definitiv
oamenii - nu slujbele. Soferii si medicii disponibilizati vor trebui sa-si
gaseasca pur si simplu altceva de facut.

Mozartul din masina

Cel putin pe termen scurt, ¢ putin probabil ca IA si robotica sa elimine
complet industrii intregi. Slujbele ce necesitd specializare Intr-o gama
restransa de activitati de rutind vor fi automatizate. Dar va fi mult mai
dificil de inlocuit oamenii cu masini in cazul slujbelor care implica mai
putind rutind si care reclama utilizarea simultana a unei game variate de
abilitati si capacitatea de a face fatd unor scenarii neprevazute. Sa luam
exemplul serviciilor medicale. Multi doctori se concentreaza aproape in
exclusivitate asupra procesarii informatiilor : preiau datele medicale, le
analizeaza si stabilesc un diagnostic. In schimb, asistentele au nevoie si de
abilitati motorii i emotionale dezvoltate ca sa faca o injectie dureroasa, sa
Tnlocuiasca un bandaj sau si stapaneasca un pacient violent. latd de ce vom
avea probabil un medic de familie 1A pe smartphone cu cateva decenii
ce are grija de cei bolnavi, de tineri si de varstnici - va rdimane probabil
multd vreme un bastion uman. Ba chiar, pe masurd ce oamenii vor trai mai
mult si vor avea mai putini copii, ingrijirea batranilor va fi probabil unul
dintre sectoarele pietei umane a muncii cu cea mai rapida crestere.
dificile automatizdrii. Nu mai avem nevoie de oameni care sd ne vanda
muzicd - o putem descarca direct din magazinul iTunes -, dar compozitorii,
muzicienii, cantaretii si DJ-ii sunt incd din carne §i oase. Ne bazam pe
creativitatea lor nu doar ca sa producd muzicd noud-noutd, ci si ca sa
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Cu toate acestea, pe termen lung, nici o slujbd nu va fi pe deplin ferita
de automatizare. Pana si artistii ar trebui avertizati. In lumea moderna, arta
este asociatd de reguld cu emotiile umane. Avem tendinta sa credem ca
artistii canalizeaza forte psihice interioare si ca scopul artei este doar de a
ne conecta cu emotiile noastre sau de a ne inspira un nou sentiment. Prin
urmare, atunci cand evaludm arta, avem tendinta sd o apreciem in functie
de impactul ei emotional asupra publicului. Totusi, daca arta este definita
de emotiile umane, ce s-ar putea intampla odata ce algoritmii externi vor fi
capabili sa inteleagd si sa manipuleze emotiile umane mai bine decat
Shakespeare, Frida Kahlo sau Beyonce ?

La urma urmei, emotiile nu sunt un fenomen mistic - ele sunt rezultatul
unui proces biochimic. De aceea, in viitorul nu foarte indepartat, un
algoritm de invatare automata ar putea sa analizeze datele biometrice
obtinute prin intermediul senzorilor de pe corpul dumneavoastra si din
interiorul acestuia, sa va stabileasca tipul de personalitate si dispozitiile
schimbatoare si sa calculeze impactul emotional pe care un anumit cantec -
chiar si o anumiti tonalitate - il va avea probabil asupra dumneavoastra®.

Dintre toate formele artistice, muzica este probabil cea mai susceptibila
la analiza Big Data, fiindca atat inputurile, cat si outputurile se preteaza la
reprezentari matematice precise. Inputurile sunt modelele matematice ale
undelor sonore, iar outputurile sunt tiparele electrochimice ale furtunilor
neurale. Tn cateva decenii, un algoritm care analizeazd milioane de
experiente muzicale ar putea invata sda prezicd felul in care anumite
inputuri genereazi anumite outputuri®’,

Sa presupunem ca tocmai v-ati certat urat de tot cu iubitul. Algoritmul
responsabil de sistemul dumneavoastra audio va va discerne imediat
fraimantarile emotionale interioare si, pe baza a ceea ce stic despre
dumneavoastra si despre psihologia omului in general, va alege cantece
personaliste, care sd rezoneze cu tristetea pe care o simfiti si sd va
oglindeasca suferinta. Poate ca aceste cantece nu functioneaza si in cazul
altor persoane, dar sunt perfecte pentru tipul dumneavoastra de
personalitate. Dupa ce va ajutd sa ajungeti la raddcinile supararii,
algoritmul va alege singurul cantec din lume care are sanse sa va
inveseleascd - poate pentru ca subconstientul dumneavoastra il asociaza cu
o amintire fericitd din copildrie de care nici macar nu sunteti constient.
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Nici un DJ uman nu ar putea spera vreodatd sd egaleze abilitatile unei
asemenea inteligente artificiale.

Ati putea obiecta ca IA ar elimina astfel descoperirile intamplatoare si
ne-ar nchide intr-un cocon muzical ingust, creat de preferintele si
aversiunile noastre anterioare. Cum ramane cu explorarea unor noi gusturi
si stiluri muzicale? Nici o problema. Ati putea ajusta cu usurintd
algoritmul, astfel incat sd faca 5% dintre alegerile sale complet arbitrar,
oferindu-va pe neasteptate o inregistrare cu un ansamblu traditional
indonezian, o opera de Rossini sau cel mai recent hit K-pop. Cu timpul,
monitorizandu-va reactiile, IA ar putea chiar sa stabileasca nivelul ideal de
arbitrar care va optimiza explorarea fara sa irite, reducand poate nivelul de
serendipitate la 3 % sau marindu-l 1a 8 % .

O altd obiectie posibild este ca nu e. clar cum ar putea algoritmul sd-si
stabileascad scopul emotional. Dacd tocmai v-ati certat cu iubitul,
algoritmul ar trebui sa-si propuna sa va intristeze sau sa va inveseleasca ?
Ar urma orbeste o scara rigida a emotiilor ,,bune” si a emotiilor ,,rele” ?
Poate ca existd unele momente in viata cand este bine sa fii trist ? Fireste,
aceeasi intrebare ar putea fi pusa si in ceea ce ii priveste pe muzicienii $i
DJ-ii umani. Totusi, cu un algoritm, existd numeroase solutii interesante
pentru acest puzzle.

O optiune este sd lasi totul in seama clientului. Va puteti evalua
emotiile oricum dorifi, iar algoritmul va da curs dorintelor dumneavoastra.
Fie cd vreti sa va plangeti de mila sau sa sariti in sus de fericire, algoritmul
va merge supus pe mana dumneavoastra. De fapt, e posibil ca algoritmul
sa Invete sd va identifice dorintele fard ca macar sa le constientizati pe
deplin.

In schimb, dacid nu aveti incredere in dumneavoastrd, puteti instrui
algoritmul sd urmeze recomandarea unui distins psiholog in care aveti
incredere. Dacd pand la urma iubitul va pardseste, algoritmul v-ar putea
ajuta sa parcurgeti cele cinci etape oficiale ale suferintei, mai intai negand
cele intdmplate cu ajutorul piesei lui Bobby McFerrin ,,Don’t Worry, Be
Happy”, apoi starnindu-va furia cu Alanis Morissette, ,,You Oughta
Know”, incurajandu-va sa negociati cu cantecul lui Jacques Brel ,,Ne me
quitte pas” si melodia lui Paul Young ,,Come Back and Stay", aruncandu-
va in ghearele depresiei cu Adele, ,,Someone Like You” si ,,Hello”, si
ajutdndu-va in cele din urma sa acceptati situatia cu piesa Gloriei Gaynor
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..l Will Survive .

Urmatorul pas este ca algoritmul sd inceapa sa se joace cu Insesi
cantecele si melodiile, modificandu-le usor, ca sa corespunda preferintelor
dumneavoastra. Poate ca nu agreati o anumitd parte a unui cantec altfel
excelent. Algoritmul stie acest lucru fiindca pulsul va scade, iar nivelul
oxitocinei se reduce usor ori de cite ori auziti partea aceea enervanta.
Algoritmul ar putea sa rescrie sau sa elimine notele suparatoare.

Pe termen lung, algoritmii ar putea invata sa compuna piese intregi,
folosindu-se de emotiile umane ca si cand ar fi o claviatura de pian. Pe
baza datelor biometrice, algoritmii ar putea chiar sd produca melodii
personalizate, pe care doar dumneavoastrd le-afi aprecia in tot universul.

Se spune deseori ca oamenii stabilesc o relatie cu operele artistice
fiindca se regasesc in ele. Acest lucru ar putea avea rezultate
surprinzatoare si oarecum sinistre daca si cand, sa spunem, Facebook va
incepe sa creeze artd personalizatd pe baza a tot ce stie despre
dumneavoastra. Daca iubitul va paraseste, Facebook va va delecta cu o
melodie individualizata despre respectivul ticalos, si nu despre
necunoscutul care i-a frant inima lui Adele sau lui Alanis Morissette. Piesa
vad va reaminti chiar de unele incidente reale din relatia dumneavoastra,
despre care nimeni altcineva 1n lume nu stie.

Desigur, e posibil ca arta personalizata sa nu prinda niciodata, fiindca
oamenii vor prefera in continuare hituri obisnuite, pe placul tuturor. Cum
sa fredonezi sau sa dansezi impreund cu altii pe o piesd pe care nu 0 mai
stie nimeni in afara de tine ? Dar algoritmii s-ar putea dovedi a fi mai
potriviti pentru a produce hituri globale decat raritdti personalizate.
Folosind baze de date biometrice masive adunate de la milioane de
oameni, algoritmul ar putea sti pe ce butoane biochimice sa apese ca sa
produca un hit global care sd-1 faca pe toti sa se zbantuie frenetic pe
ringurile de dans. Dacd arta inseamna intr-adevar sa inspiri emotii umane
(sau sa le manipulezi), putini muzicieni umani - sau chiar nici unul - vor
reusi sa concureze cu un asemenea algoritm, fiindca nu 1l pot egala n ceea
ce priveste intelegerea principalului instrument la care cantd : sistemul
biochimic uman.

Vor produce toate acestea opere artistice de valoare? Depinde de
definifia artei . Daca frumusetea tine intr-adevar de gusturile
ascultatorului, iar clientul are Tintotdeauna dreptate, atunci algoritmii
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biometrici au o sansa sd produca cea mai buna arta din istorie. Daca arta
tine de ceva mai profund decat emotiile umane si ar trebui sa exprime un
adevar situat dincolo de vibratiile noastre biochimice, atunci e posibil ca
algoritmii biometrici sa nu devina artisti foarte buni. Dar in aceeasi situatie
se afld si majoritatea oamenilor. Ca sd patrunda pe piata artistica si sa
inlocuiascad numerosi compozitori si interpreti umani, algoritmii nu vor fi
nevoiti sa inceapa prin a-1 depasi imediat pe Ceaikovski. Ar fi de ajuns sa
intreacad performantele lui Britney Spears.

Slujbe noi?

Pierderea multor slujbe traditionale din toate domeniile, de la artd la
serviciile medicale, va fi compensata partial de crearea unor noi locuri de
muncd umane. Medicii generalisti axati pe diagnosticarea bolilor
cunoscute i administrarea unor tratamente familiare vor fi probabil
inlocuiti cu doctori IA. Dar tocmai din aceasta cauza vor fi mult mai multi
bani pentru a-i plati pe doctorii umani si pe asistentii de laborator sa faca
cercetari revolutionare si sa elaboreze proceduri chirurgicale sau sa creeze
medicamente noi*2.

IA ar putea contribui si altfel la crearea unor noi slujbe pentru oameni.
In loc si concureze cu IA, oamenii ar putea si se concentreze asupra
intretinerii §i exploatarii inteligentei artificiale. De exemplu, inlocuirea
pilotilor umani cu drone a eliminat anumite slujbe, dar a creat numeroase
oportunitdti noi Tn mentenantd, controlul de la distantd, analiza datelor si
securitatea ciberneticd. Fortele armate ale Statelor Unite au nevoie de
treizeci de oameni ca sd opereze toate dronele Predator sau Reaper fara
pilot care survoleaza Siria, iar de analiza informatiilor astfel culese se
ocupa cel putin optzeci de persoane. In 2015 Aviatia Statelor Unite nu
dispunea de suficienti oameni calificati care sd ocupe toate aceste posturi,
confruntandu-se astfel in mod ironic cu o crizd in operarea aparatelor sale
de zbor fira operatori la bord3.

Asa stand lucrurile, piata muncii din 2050 ar putea fi caracterizatd mai
curdnd de cooperarea dintre om si IA decat de concurenta lor. In domenii
diverse, de la aplicarea legii la serviciile bancare, echipele alcatuite din
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oameni §i [A i-ar putea Intrece atat pe oameni, cat si computerele. Dupa ce
programul de sah Deep Blue produs de IBM l-a Tnvins pe Garry Kasparov
in 1997, oamenii nu au incetat s mai joace sah. Mai curand, gratie
instructorilor IA, maestrii umani ai sahului au devenit mai buni ca oricand
si, cel putin pentru o vreme, echipele om-IA cunoscute drept ,,centauri” au
inregistrat performante mai bune la sah decit oamenii si computerele. Tn
mod asemanator, IA ar putea pregati cei mai buni detectivi, bancheri si
soldati din istorie'.

Problema cu toate aceste slujbe noi este insa ca vor necesita probabil
niveluri ridicate de competenta si, prin urmare, nu vor rezolva problemele
somerilor necalificati. Crearea unor noi slujbe pentru oameni s-ar putea
dovedi mai usor de facut decat recalificarea oamenilor in vederea ocuparii
acestor locuri de munci. Tn cazul valurilor anterioare de automatizare,
oamenii puteau trece de obicei de la o slujba de rutina, de calificare redusa,
la alta. Tn 1920 un muncitor rimas somer la o ferma din cauza mecanizarii
agriculturii isi putea gasi un loc de munca intr-o fabrica producatoare de
tractoare. Tn 1980 un muncitor concediat dintr-o fabrici putea si se
angajeze casier la un supermarket. Asemenea schimbari ocupationale erau
fezabile, fiindcd trecerea de la ferma la fabricd si de la fabrica la
supermarket necesita doar o recalificare limitata.

Dar in 2050 un casier sau un textilist care isi va pierde locul de munca
in favoarea unui robot nu va putea incepe sd munceasca in calitate de
cercetator in domeniul cancerului, ca operator de drona sau in cadrul unei
echipe bancare om-IA. Nu va avea abilitatile necesare. In Primul Rizboi
Mondial era logic sa trimiti milioane de recruti fara experienta sa incarce
mitralierele si sd moara cu miile. Abilitatile lor individuale contau prea
putin. Astdzi, In ciuda numarului insuficient de operatori de drone si
analisti de date, Aviatia Statelor Unite nu este dispusa sd aduca pe locurile
vacante persoane concediate de Walmart. Nu v-ar placea ca un recrut fara
experientd sd confunde o nuntd afghana cu o conferintd taliband de nivel
nalt.

Prin urmare, in ciuda aparitiei unui numar mare de slujbe noi pentru
oameni, am putea asista la aparifia unei noi clase ,,inutile”. Am putea chiar
sa avem parte de ce ¢ mai rau din ambele lumi, confruntandu-ne simultan
cu o ratd sporitd a somajului si cu insuficienta forfei de munca calificate.
Multi oameni ar putea impartasi nu soarta vizitiilor din secolul al XIX-lea
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- care au devenit soferi de taxi -, ci a cailor din secolul al XI1X-lea, care au
fost scosi pani la urmi cu totul de pe piata muncii®®.

n plus, nici una dintre slujbele rimase pentru oameni nu va fi ferita
vreodatd de amenintarea automatizarii viitoare, deoarece Invatarea
automatda si robotica se vor imbunatati in continuare. Un casier de la
Walmart ramas somer, in varsta de patruzeci de ani, ce reuseste, gratic
unor eforturi supraomenesti, sa se reinventeze ca pilot de drona ar putea fi
nevoit sa se reinventeze din nou zece ani mai tarziu, deoarece pana atunci
si operarea dronelor ar putea fi automatizata. Aceasta volatilitate va face
de asemenea mai dificilda organizarea sindicatelor sau garantarea
drepturilor muncitorilor. Chiar si in zilele noastre, multe slujbe noi din
economiile avansate implicad munca temporara neprotejata, de tip freelance
si angajamente individuale’®. Cum sindicalizezi o profesie care
prolifereaza si dispare in decurs de un deceniu ?

In mod aseminitor, echipele-centaur om-computer ar putea fi
caracterizate printr-o competitie constantd intre oameni si computere, in
loc sd dezvolte un parteneriat pe viata. Echipele alcatuite exclusiv din
oameni - precum Sherlock Holmes si Dr. Watson - isi creeaza de regula
ierarhii si rutine permanente ce rezista decenii la rand. Dar un detectiv
uman care face echipa cu sistemul informatic Watson produs de IBM (care
a devenit celebru dupa ce a castigat emisiunea-concurs televizata
Jeopardy! din Statele Unite in 2011) va constata ci fiecare rutina este o
invitatie la dezordine, iar fiecare ierarhie, o invitatie la revolutie.
Partenerul de ieri ar putea deveni seful de maine si toate protocoalele si
manualele vor trebui si fie rescrise in fiecare an'’.

O privire mai atentd asupra lumii sahului ne-ar putea indica Tncotro se
indreaptd lucrarile pe termen lung. Este adevdrat ca, vreme de cativa ani
dupa ce Deep Blue 1-a invins pe Kasparov, cooperarea om-computer a
inflorit in sah. Cu toate acestea, in ultimii ani, computerele au ajuns sa
joace atat de bine sah, incat colaboratorii lor umani si-au pierdut valoarea,
iar in curdnd e posibil sd devina cu total irelevanti.

7 decembrie 2017 a fost un moment de rascruce, nu pentru cd un
computer a invins un om la sah - asta e deja de domeniul trecutului -, ci
pentru ca programul AlphaZero de la Google a invins programul Stockfish
8. Stockfish 8 era campionul informatic mondial la sah in 2016. Avea
acces la experienta acumulatd de oameni de-a lungul secolelor in domeniul



44 PROVOCAREA TEHNOLOGICA

sahului, precum si la experienta de zeci de ani a computerelor. Era capabil
si calculeze 70 de milioane de mutiri de sah pe secunda. Tn schimb,
AlphaZero efectua doar 80.000 de astfel de calcule pe secunda, iar
creatorii sai umani nu l-au invatat niciodata vreo strategie in sah - nici
micar deschiderile standard. Tnsa AlphaZero folosea cele mai noi principii
de invatare automata ca sa invete singur sah jucand impotriva sa insusi. Cu
toate acestea, din cele o sutd de partide pe care novicele AlphaZero le-a
jucat impotriva lui Stockfish, AlphaZero a castigat 28 si a remizat in 72.
Nu a pierdut nici macar o data. Dat fiind cd AlphaZero nu a Invatat nimic
de la nici un om, multe dintre mutarile si strategiile sale castigatoare le-au
parut neconventionale oamenilor. Ele ar putea fi considerate creative, daca
nu de-a dreptul geniale.

Puteti ghici de cat timp a avut nevoie AlphaZero ca sd invete sah de la
zero, sa se pregateasca pentru partida cu Stockfish si sa-si dezvolte
instinctele geniale? De patru ore. Nu e o greseala. Secole la rand, sahul a
fost considerat una dintre cele mai impresionante realizari ale inteligentei
umane. AlphaZero a evoluat de la ignorantd desavarsita la maiestrie
creativi in patru ore, fird ajutorul vreunui instructor uman?®,

AlphaZero nu este singurul software inzestrat cu imaginatie.
Numeroase programe ii intrec acum In mod curent pe jucdtorii umani de
sah nu doar in ceea ce priveste calculele brute, ci chiar si la capitolul
,.creativitate”. Tn turneele de sah rezervate oamenilor, arbitrii sunt mereu
cu ochii pe jucadtorii care Incearca sa triseze apeland pe ascuns la ajutorul
computerelor. Una dintre modalitatile de a-i prinde pe cei care trigeaza este
monitorizarea nivelului de originalitate de care dau dovada jucatorii. Daca
fac o mutare deosebit de creativa, arbitrii presupun adesea ca e imposibil
ca aceasta sa fie o mutare conceputd de un om - trebuie sd fie mutarea unui
computer. Cel putin in sah, creativitatea este deja mai curdnd marca
inregistratd a computerelor decat a oamenilor ! Asadar, dacd sahul este
indicatorul nostru timpuriu cu privire la un potential pericol, canarul din
mina de carbuni, suntem avertizati cum se cuvine cd acest canar e pe
moarte. Ceea ce se intampla astazi cu echipele om-IA din sah s-ar putea
intdmpla mai tarziu si cu echipele om-IA din sfera aplicarii legii, a
medicinei si a sistemului bancar®®.

Prin urmare, crearea unor noi locuri de munca §i reconversia
profesionald a oamenilor Tn vederea ocuparii lor nu vor constitui un efort
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singular. Revolutia IA nu va fi un eveniment de rascruce unic dupa care
piata muncii se va stabiliza pur si simplu, dobandind un nou echilibru. Mai
curdnd, va fi un val de perturbari din ce in ce mai mari. Astazi putini
angajati se asteapta sa aiba aceeasi slujba toata viata?®. Tn 2050, nu numai
ideea unei ,,slujbe pe viata”, ci si cea a unei ,,profesii pe viatd” ar putea
parea antediluviene.

Chiar daca am putea sa inventam in permanentd slujbe noi si sa
recalificam forta de munca, ne-am putea intreba daca omul de rand va avea
rezistenta emotionald necesard pentru o viatd marcatd de asemenea
transformari fara sfarsit. Schimbarea este intotdeauna stresanta, iar lumea
agitatd de la inceputul secolului XXI a generat o epidemie globala de
stres?’. Pe masura ce volatilitatea pietei muncii si a carierelor individuale
ar creste, ar fi oamenii in stare sa-i faca fata ? Probabil ca am avea nevoie
de tehnici mult mai eficiente de diminuare a stresului - de la medicamente
si neurofeedback la meditatie -, care sa impiedice mintea Sapiens sa
clacheze. Pana in 2050 e posibil sa apara o clasa ,,inutila” , nu numai din
cauza lipsei absolute a locurilor de munca sau a educatiei relevante, ci si
din cauza tonusului mental insuficient.

Fireste, mare parte din aceste lucruri sunt pure speculatii. La momentul
in care scriu - Tnceputul anului 2018 -, automatizarea a perturbat
numeroase industrii, dar nu a produs un somaj masiv. De fapt, in multe
tari, printre care si Statele Unite, somajul se afld la un minim istoric.
Nimeni nu poate sti sigur ce fel de impact vor avea invatarea automata si
automatizarea asupra diferitelor profesii in viitor si este extrem de dificil
de estimat cronologia transformarilor relevante, mai ales pentru ca ele
depind si de deciziile politice si traditiile culturale, nu doar de progresele
pur tehnologice. Astfel, chiar si dupa ce vehiculele autonome se vor
dovedi a fi mai sigure si mai ieftine decat soferii umani, e posibil ca
politicienii si consumatorii sa blocheze totusi schimbarea ani la rand, daca
nu chiar decenii.

Totusi, nu ne putem permite sa ne complacem. E periculos sa pornim
pur si simplu de la premisa ca vor aparea suficiente slujbe noi pentru a
compensa eventualele pierderi. Faptul ca acest lucru s-a intdmplat n
timpul valurilor anterioare de automatizare nu este catusi de putin o
garantie ca se va intdmpla din nou, in conditiile cat se poate de diferite ale
secolului XXI. Potentialele perturbari sociale si politice sunt atdt de
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alarmante, Incat, chiar daca probabilitatea somajului sistemic in masa este
redusa, ar trebui sa o luam foarte in serios.

Tn secolul al XIX-lea, revolutia industriald a creat noi conditii si
probleme, carora nici unul dintre modelele sociale, economice si politice
existente nu le-a putut face fatd. Feudalismul, monarhismul si religiile
tradifionale nu erau adaptate sa gestioneze metropole industriale, milioane
de muncitori dezriadacinati sau natura mereu schimbditoare a economiei
modeme. Prin urmare, omenirea a fost silitd sa creeze modele complet noi
- democratii liberale, dictaturi comuniste §i regimuri fasciste - si a avut
nevoie de mai bine de un secol de rdzboaie si revolutii cumplite ca sa
testeze aceste modele, sa separe graul de neghind si sa implementeze cele
mai bune solutii. Exploatarea copiilor in mine de carbune dickensiene,
Primul Razboi Mondial si Marea Foamete din Ucraina din 1932-1933 au
constituit doar o mica parte din taxele de scolarizare pe care le-a platit
omenirea.

Provocarea lansata omenirii in secolul XXI de tehnologia informatiei si
biotehnologie este fara indoiald mult mai mare decat provocarea
reprezentatd in perioada anterioard de motoarele cu abur, cdile ferate si
electricitate. $i, avand in vedere imensa putere distructiva a civilizatiei
noastre, pur si simplu nu ne mai putem permite alte modele esuate,
razboaie mondiale si revolutii sdngeroase. De data aceasta, modelele
esuate ar putea provoca razboaie nucleare, monstruozitati modificate
genetic si colapsul total al biosferei. Prin urmare, trebuie sd ne descurcam
mai bine decat am facut-o0 atunci cand ne-am confruntat cu revolutia
industriala.

De la exploatare la irelevanta

Potentialele solutii se incadreaza in trei mari categorii : ce sa facem ca
sd impiedicam pierderea locurilor de munca ; ce sa facem ca sa cream
suficiente slujbe noi ; si ce sd facem daca, in ciuda tuturor eforturilor
noastre, locurile de munca pierdute depasesc cu mult slujbele nou-create.

Prevenirea in ansamblu a pierderii locurilor de munca este o strategie
neatractiva si probabil imposibil de sustinut, deoarece ar insemna sa
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renuntdm la imensul potential benefic al inteligentei artificiale si al
roboticii. Cu toate acestea, guvernele ar putea decide sa incetineasca cu
buna stiintd ritmul automatizarii, ca sa reduca socurile provocate si sa
castige timp pentru rectificari. Tehnologia nu este niciodata determinista,
iar faptul cd un lucru poate fi facut nu inseamna ca el trebuie sa fie facut.
Normele guvernamentale pot sa blocheze cu succes noile tehnologii, chiar
daca ele sunt viabile din punct de vedere comercial si profitabile din punct
de vedere economic. De exemplu, avem de zeci de ani tehnologia necesara
credrii unei piete de organe umane, cu ,,ferme de corpuri” umane in tarile
subdezvoltate, si o cerere aproape imposibil de satisfacut din partea
cumpdratorilor bogati si disperati. Asemenea ferme de corpuri umane ar
putea valora si sute de miliarde de dolari. Cu toate acestea, legile au blocat
comertul liber cu parti ale corpului uman si, cu toate ca existd o piatd
neagra pentru organe, ea este mult mai mica si mai limitata decat ne-am fi
putut a§tepta22.

Diminuarea ritmului schimbarii ne-ar putea oferi timpul necesar pentru
a crea suficiente slujbe noi incat sa suplinim majoritatea pierderilor.
Totusi, dupa cum remarcam mai devreme, antreprenoriatul economic va
trebui sa fie insotit de o revolutie In educatie si psihologie. Presupunand ca
slujbele noi nu vor fi simple sinecuri guvernamentale, ele vor necesita
probabil niveluri ridicate de expertiza si, pe masurd ce IA continud sa se
imbundtiteascd, angajatii umani vor trebui sd-si insuseasca in repetate
randuri abilitdti noi si sd-si schimbe profesia. Guvernele vor trebui sa
intervina, atat prin subventionarea unui sector al educatiei pe tot parcursul
vietii, cat i prin garantarea unei plase de sigurantd pentru inevitabilele
perioade de tranzitie. Daca unui fost pilot de drone in varsta de 40 de ani 1i
trebuie trei ani ca sa se reinventeze ca designer de lumi virtuale, e posibil
sa aiba nevoie de foarte mult sprijin din partea statului ca sd-si poatd
intretine familia in aceasta perioada. (Acest tip de sistem este testat in
prezent in Scandinavia, unde guvernele respectd mottoul ,,Protejati
muncitorii, nu slujbele”.)

Totusi, chiar daca guvernele ofera un sprijin consistent, nu este catusi
de putin clar daca miliarde de oameni ar putea sa se reinventeze in repetate
randuri fard sa-si piarda echilibrul mental. Prin urmare, daca, in ciuda
tuturor eforturilor noastre, un numar semnificativ de oameni ar fi eliminati
de pe piata muncii, am fi nevoifi sd exploram noi modele de societati post-
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muncd, economii post-munca si politici post-muncd. Primul pas este sa
recunoastem Tn mod deschis ca modelele sociale, economice si politice pe
care le-am mostenit din trecut nu sunt adecvate pentru abordarea unei
asemenea provocari.

Sa luam exemplul comunismului. Dat fiind cd automatizarea ameninta
sa zguduie sistemul capitalist din temelii, am putea presupune ca va reveni
la moda comunismul. Dar comunismul nu a fost creat ca sa exploateze
acest gen de criza. Comunismul secolului XX pornea de la premisa ca
patura muncitoare e vitald pentru economie, iar ganditorii comunisti au
incercat sa invete proletariatul sa-si transforme imensa putere economica
in influenta politicd. Planul politic comunist indemna la o revolutie a clasei
muncitoare. Cat de relevante vor fi aceste precepte dacd masele isi vor
pierde valoarea economicd si, prin urmare, vor fi nevoite sa lupte mai
curand Tmpotriva irelevantei decat a exploatarii? Cum pornesti o revolutie
a clasei muncitoare fara o clasa muncitoare ?

Unii ar putea sustine ca oamenii nu ar putea deveni nicicand irelevanti
din punct de vedere economic, deoarece, chiar daca nu pot concura cu [A
pe piata muncii, va fi mereu nevoie de ei in calitate de consumatori.
Totusi, nu este deloc sigur cd economia viitorului va avea nevoie de noi -
nici macar in calitate de consumatori. Masinile si computerele ar putea
prelua si acest rol. Teoretic, poti avea o economie in care o corporatie de
exploatare miniera produce si vinde fier unei corporatii de robotica,
corporatia de robotica produce si vinde roboti corporatiei de exploatare
minierd, care extrage si mai mult fier, folosit pentru a produce si mai multi
roboti si asa mai departe. Aceste corporatii pot sa se dezvolte si sa se
extinda in intreaga galaxie, neavand nevoie decdt de roboti si de
computere - ele nu au nevoie de oameni nici mdcar ca sd le cumpere
produsele.

De fapt, computerele si algoritmii incep deja sa fie si clienti, nu numai
producatori. La bursa de valori, de exemplu, algoritmii devin cei mai
importanti cumparitori de obligatiuni, actiuni si bunuri. Tn mod
asemanator, in sectorul publicitar, cel mai important client este un
algoritm: algoritmul folosit de motorul de cautare Google. Atunci cand
oamenii creeazd pagini web, tin cont adesea de preferintele acestui
algoritm, si nu de ale vreunei fiinte umane.

Fireste, algoritmii nu au constiintd, asa ca, spre deosebire de
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consumatorii umani, nu se pot bucura de ceea ce cumpara, iar deciziile lor
nu sunt influentate de senzatii si emotii. Algoritmul folosit de motorul de
cautare Google nu simte ce gust are inghetata. Totusi, algoritmii aleg pe
baza calculelor lor interne si a preferintelor prestabilite, iar aceste
preferinte ne modeleaza lumea din ce in ce mai mult. Algoritmul
motorului de cautare Google are gusturi foarte sofisticate atunci cand vine
vorba de clasificarea paginilor web ale vazatorilor de inghetata, iar cei mai
de succes vanzatori de inghetatd din lume sunt cei pe care algoritmul
Google ii plaseaza pe primele locuri - nu cei care produc cea mai gustoasa
inghetata.

Stiu asta din proprie experienta. Atunci cand public o carte, editorii Tmi
cer sd scriu o scurtd descriere pe care sd o foloseascd online in scop
promotional. Dar au un specialist care adapteaza ceea ce scriu eu la
preferintele algoritmului Google. Experta imi citeste textul si spune : ,,Nu
folosi acest cuvant - foloseste-I mai bine pe asta. Asa vom atrage mai mult
atengia algoritmului Google” Stim cad, dacda putem trezi interesul
algoritmului, cu oamenii vom merge la sigur.

Asadar, daca oamenii nu vor fi necesari nici ca producatori, nici in
calitate de consumatori, ce va asigura supravietuirea lor fizica si
bunastarea lor psihologica? Nu putem astepta pana cand se va generaliza
criza ca sd incepem sd cautdm solutii. Atunci va fi prea tarziu. Pentru a
face fata perturbarilor tehnologice si economice fara precedent din secolul
XXI, trebuie sda cream cat de curand noi modele sociale si economice.
Aceste modele ar trebui sa fie ghidate de principiul protejarii oamenilor,
nu a slujbelor. Multe locuri de munca sunt corvezi neinteresante, care nu
meritd sa fie salvate. Nimeni nu viseaza sa devina casier. Ar trebui sa ne
concentram sa satisfacem nevoile fondamentale ale oamenilor si sa le
protejam statutul social si respectul de sine.

Un model nou, care atrage tot mai multa atentie, este venitul de baza
universal. VBU propune ca guvernele sa taxeze miliardarii si corporatiile
care controleaza algoritmii si robotii si sa foloseasca banii pentru a asigura
fiecarei persoane un venit generos care sa-i acopere nevoile de baza. Acest
lucru ii va proteja pe cei sdraci de pierderea locurilor de muncé si de
dislocare economici, ferindu-i totodata pe cei bogati de furia populista®.

O idee asociatd propune largirea sferei activitatilor umane care sunt
considerate ,.slujbe”. Tn prezent, miliarde de parinti isi cresc copiii, vecinii
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au grija unul de altul, iar cetatenii organizeaza comunitati, fara ca vreuna
dintre aceste activitdti importante sa fie recunoscutd ca fiind o slujba.
Poate ca in mintea noastra trebuie sa se produca un declic si sa ne dam
seama ca Ingrijirea unui copil este fara indoiala cea mai importanta si mai
provocatoare slujba din lume. Astfel, nu ne vom mai confrunta cu o criza a
locurilor de munca, chiar daca robotii si computerele vor lua locul tuturor
soferilor, bancherilor si avocatilor. Intrebarea este, fireste, cine ar evalua si
ar plati pentru aceste slujbe nou-recunoscute ? Daca bebelusii de 6 luni nu
le vor oferi mamelor lor salarii, probabil ca va trebui sa si le asume statul.
Iar daca vom vrea ca aceste salarii sd acopere toate nevoile de baza ale
unei familii, rezultatul va fi ceva foarte asemandtor cu venitul de baza
universal.

Alternativa ar fi ca guvernele sd subventioneze serviciile de baza
universale, si nu venitul de baza universal. Tn loc si le ofere oamenilor
bani, cu care isi vor cumpara apoi tot ce-si doresc, statul ar putea oferi
educatie gratuitd, servicii gratuite de sanatate, transport gratuit si asa mai
departe. De fapt, aceasta este viziunea utopicd a comunismului. Desi
planul comunist de a porni o revolutie a clasei muncitoare ar putea deveni
depasit, poate ar trebui sa ne propunem sa indeplinim obiectivul comunist
prin alte mijloace ?

Este discutabil dacd e mai bine sd le asiguri oamenilor un venit de baza
universal (paradisul capitalist) sau servicii de baza universale (paradisul
comunist). Ambele optiuni au atit avantaje, cat si inconveniente. Dar,
orice paradis ati alege, adevarata problema este de a defini ce Inseamna cu
adevarat ,,universal” si ,,de baza”.

Ce inseamna ,universal"?

Atunci cand oamenii vorbesc despre sprijinul de baza universal - fie el
sub forma venitului, fie a serviciilor se refera de obicei la un sprijin de
bazd national. Panda in prezent, toate initiativele VBU au fost strict
nationale sau municipale. Tn ianuarie 2017, Finlanda a inceput un
experiment de doi ani, asigurandu-le unui numar de 2.000 de finlandezi
someri 560 de euro pe lunad, indiferent daca isi gasesc sau nu de munca.
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Experimente asemanatoare se desfasoara si in provincia canadiand
Ontario, in orasul italian Livorno si in mai multe orase olandeze®. (In
2016 Elvetia a organizat un referendum cu privire la implementarea unui
program national de asigurare a venitului de baza, dar alegatorii au respins
ideea®.)

Problema cu asemenea proiecte nationale si municipale este insa ca,
probabil, principalele victime ale automatizarii nu traiesc in Finlanda,
Ontario, Livorno sau Amsterdam. Globalizarea i-a facut pe locuitorii unei
tari complet dependenti de pietele altor tari, dar automatizarea ar putea
elimina parti insemnate din aceasta retea comerciala globala, cu consecinte
dezastruoase pentru verigile cele mai slabe. Tn secolul XX, tarile in curs de
dezvoltare lipsite de resurse naturale au progresat economic mai ales din
vanzarea mainii de lucru ieftine reprezentate de muncitorii lor necalificati.
Astazi, milioane de locuitori ai Bangladeshului 1isi castigd existenta
producand camasi si vanzandu-le clientilor din Statele Unite, in vreme ce
oamenii din Bangalore lucreaza in call centere si se ocupa de plangerile
clientilor americani?.

Totusi, odata cu dezvoltarea inteligentei artificiale, a robotilor si a
imprimantelor 3-D, forta de munca ieftina si necalificatd ar deveni mult
mai putin importanta. Tn loc s confectionezi o cimasa in Dhaka si sd o
expediezi tocmai in Statele Unite, ai putea sa cumperi Online codul camasii
de pe Amazon si sd o imprimi la New York. Magazinele Zara si Prada din
Fifth Avenue ar putea fi inlocuite cu centre de imprimare 3-D in Brooklyn,
iar unii oameni ar putea chiar si aiba o imprimanta acasa. In acelasi timp,
in loc sa suni la un centru de servicii cu clientii din Bangalore ca sa te
plangi de imprimanta ta, ai putea sta de vorba cu un reprezentant [IA in
cloudul Google (ale carui accent si tonalitate a vocii sunt adaptate
preferintelor tale). Muncitorii din Dhaka si operatorii din call centerele din
Bangalore, ramasi someri, nu au educatia necesara pentru a Incepe sa
confectioneze camasi la moda sau sa scrie coduri de programare - prin
urmare, cum vor supravietui?

Daca IA si imprimantele 3-D 1ii vor lasa intr-adevar someri pe locuitorii
din Bangladesh si Bangalore, veniturile care ajungeau inainte in Asia de
Sud vor umple acum cuferele catorva giganti tehnologici din California. Tn
loc ca dezvoltarea economica sa amelioreze conditiile pretutindeni pe
glob, e posibil ca unele centre de Tnalta tehnologie, precum Silicon Valley,
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sa acumuleze noi averi uriage, iar multe tari in curs de dezvoltare sa intre
n colaps.

Desigur, unele economii emergente - inclusiv India si Bangladesh - ar
putea avansa indeajuns de rapid incat sa se alature echipei castigatoare. Cu
timpul, copiii sau nepotii textilistilor si operatorilor din call centere ar
putea deveni inginerii i antreprenorii care vor construi si vor detine
computerele si imprimantele 3-D. Dar o asemenea tranzitie risca sa intre in
criza de timp. In trecut, forta de munci ieftina, necalificatd a reprezentat o
punte sigura peste prapastia economica globala si, chiar daca o tara avansa
lent, se putea astepta ca la un moment dat sa ajunga la adapost. Progresul
rapid era mai putin important decat pasii corecti. Cu toate acestea, acum
puntea e subreda, iar in curand e posibil sa cedeze cu totul. Cei care au
traversat-o deja - avansand de la mana de lucru ieftina la industrii de nalta
calificare - probabil ca vor fi in regula. Dar cei care au ramas in urma s-ar
putea trezi izolati pe partea gresita a haului, fara nici o posibilitate de a
trece dincolo. Ce faci atunci cand nimeni nu are nevoie de muncitorii tai
ieftini si necalificati, iar tu nu dispui de resursele necesare pentru a
construi un sistem de educatie bun si a-i ajuta sa dobandeasca noi
calificari®’ ?

Care va fi atunci soarta celor ramasi in urma ? E de presupus ca
alegdtorii americani ar fi de acord ca taxele platite de Amazon si Google
pentru afacerile lor din Statele Unite sa poatd fi folosite pentru a le oferi
ajutoare sau servicii gratuite minerilor someri din Pennsylvania si soferilor
de taxi ramasi fara job la New York. Cu toate acestea, ar fi alegatorii
americani de acord si ca aceste taxe sa fie folosite pentru a-i sprijini pe
somerii din locuri calificate de presedintele Trump drept ,,tiri de rahat”?® ?
Daca credeti asta, ati putea la fel de bine sa credeti cd Mos Craciun si
Iepurasul de Pasti vor rezolva problema.

Ce inseamna ,de baza"?

Sprijinul de baza universal este menit sa satisfaca nevoile fundamentale
ale omului, dar nu existd nici o definitie acceptatd a acestora. Dintr-0
perspectiva pur biologica, un sapiens are nevoie de doar 1.500-2.500 de
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calorii pe zi ca si supravietuiascd. Orice este in plus e un lux. Insi, pe
langa acest prag biologic al saraciei, flecare cultura din istorie a inclus si
alte nevoi printre cele ,,de baza”. In Europa medievali, accesul la slujbele
religioase era considerat mai important decat hrana, deoarece acestea se
ingrijeau mai curand de sufletul vesnic decat de trupul efemer. Tn Europa
zilelor noastre, educatia si serviciile medicale rezonabile sunt considerate
nevoi de baza ale omului, iar unii sustin ca pana si accesul la internet este
acum esential pentru fiecare barbat, femeie si copil. Daca in 2050
Guvernul Mondial Unit va accepta sd taxeze Google, Amazon, Baidu si
Tencent pentru a le oferi un ajutor de baza tuturor oamenilor de pe glob -
atat in Dhaka, cat si in Detroit -, ce va intelege el prin ,,de baza” ?

De exemplu, ce include educatia de baza: doar citit si scris sau si
programare si cantat la vioara ? Doar sase ani de scoald primara sau totul
pana la doctorat ? Si cum ramane cu sistemul de sanatate ? Daca pana in
2050 progresele din medicina vor face posibild incetinirea proceselor de
imbatranire si vor mari semnificativ speranta de viatd a omului, noile
tratamente le vor fi accesibile tuturor celor zece miliarde de oameni de pe
planetd sau doar catorva miliardari ? Dacad biotehnologia le va permite
parintilor sa-si upgradeze copiii, aceasta va fi consideratd o nevoie de baza
a omului sau vom asista la impartirea omenirii In diferite caste biologice,
supraoamenii bogati bucurandu-se de abilitati care le vor depdsi cu mult pe
cele ale saracilor Homo sapiens ?

Oricum ati alege sd definiti ,,nevoile de bazd ale omului”, odata ce le
veti satisface Tn mod gratuit pentru toti, vor fi considerate de la sine
intelese, iar apoi luptele politice si rivalitatile sociale acerbe se vor
concentra asupra articolelor de lux - fie ele masini autonome extravagante,
acces la parcuri de realitate virtuala sau corpuri imbunatatite prin
bioinginerie. Cu toate acestea, dacd masele somere nu dispun de active
economice, e greu de crezut cd ar putea spera sa ob{ind vreodatd asemenea
produse de lux. Prin urmare, decalajul dintre bogati (managerii Tencent si
actionarii Google) si saraci (care depind de venitul de baza universal) ar
putea deveni nu numai mai mare, ci realmente imposibil de eliminat.

Asadar, chiar daca in 2050 un sistem de sprijin universal le va oferi
oamenilor saraci o educatie si servicii medicale mult mai bune decéat
astazi, tot e posibil ca acestia sa fie extrem de furiosi din pricina
inegalitatii globale si a lipsei de mobilitate sociald. Oamenii vor simti ca
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sistemul este manipulat in defavoarea lor, ca guvernul 1i slujeste doar pe
cei superbogati si ca viitorul va fi chiar mai rau pentru ei si pentru copiii
lor®.

Homo sapiens pur si simplu nu este facut sa fie satisfacut. Fericirea
omului depinde nu atat de conditiile obiective, cat de propriile asteptari.
Tnsa asteptarile tind sa se adapteze la conditii, inclusiv la conditia altor
oameni. Cand situatia se imbunatateste, asteptarile cresc si, drept urmare, e
posibil ca si in urma unor imbunatatiri semnificative ale conditiilor sa fim
la fel de nemulfumiti ca inainte. Daca sprijinul de baza universal este
menit sa amelioreze conditiile obiective ale omului de rand in 2050, are
sanse mari de reusitd. Dar, dacd este menit sd-i facd pe oameni mai
satisfacuti subiectiv de soarta lor si sa prevind nemultumirea sociald, cel
mai probabil va esua.

Ca sa-si atinga cu adevarat obiectivele, la sprijinul de baza universal
vor trebui addugate si anumite preocupari importante, de la sport la religie.
Poate cel mai reusit experiment de pana acum legat de modalitatea de a
avea o viatd multumitoare intr-0 lume post-munca s-a desfasurat in Israel.
Acolo, circa 50% dintre barbatii evrei ultraortodocsi nu lucreaza niciodata.
Tsi dedicd viata studiului sfintelor scripturi si indeplinirii ritualurilor
religioase. Ei si familiile lor nu mor de foame pentru ca, pe de o parte,
adesea sotiile muncesc si, pe de altd parte, guvernul le oferd ajutoare
generoase si servicii gratuite, asigurandu-se cd nu le lipseste strictul
necesar. Acesta este sprijinul de bazi universal avant la lettre.

Desi sunt saraci si someri, acesti evrei ultraortodocsi raporteaza in
sondaj dupd sondaj un grad mai ridicat de satisfactie in ceea ce priveste
viata lor decat orice alt segment al societatii isracliene. Acest lucru se
datoreaza fortei legaturilor lor cu comunitatea, precum si semnificatiei
profunde pe care o au pentru ei studierea scripturilor si indeplinirea
ritualurilor. E posibil ca o camarutd plind de evrei care discuta despre
Talmud sa genereze mai multd bucurie, implicare si introspectie decat un
atelier textil urias, plin de oameni care muncesc din greu. In sondajele
globale cu privire la satisfactia in viata, Israelul se situeaza de obicei
undeva aproape de varf, gratie, partial, contributiei acestor oameni saraci §i
someri®.

Israelienii laici se plang adesea amarnic ca ultraortodocsii nu contribuie
suficient la prosperitatea societatii si ca traiesc de pe urma trudei altora. De
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asemenea, israelienii laici tind sa afirme ca stilul de viata ultraortodox nu
este sustenabil, mai ales pentru ca familiile ultraortodoxe au in medie sapte
copii*?. Mai devreme sau mai tarziu, statul nu va mai fi capabil sa sustini
atdt de multi someri, iar ultraortodocsii vor fi nevoiti s munceasca.
Totusi, s-ar putea sa se Intample exact pe dos. Pe masura ce robotii si 1A ii
vor scoate pe oameni de pe piata muncii, evreii ultraortodocsi ar putea
ajunge sa fie considerati mai curand modelul viitorului decat o fosila din
trecut. Asta nu inseamna ca toti vor deveni evrei ortodocsi si vor merge la
iesive ca sd studieze Talmudul. Dar, in viata tuturor oamenilor, cautarea
sensului i a comunitatii ar putea eclipsa cautarea unui loc de munca.

Daca vom reusi sd combini o plasa de sigurantd economica universala
cu comunitdti puternice si preocupdri CU insemnatate, s-ar putea ca
pierderea locurilor noastre de munca in favoarea algoritmilor sia se
dovedeasci a fi de fapt o binecuvantare. Tnsi pierderea controlului asupra
vietii noastre este un scenariu mult mai inspaimantator. Pe langa pericolul
somajului in masa, ceea ce ar trebui sa ne Ingrijoreze $i mai mult este
transferul autoritatii de la oameni la algoritmi, care ar putea sa spulbere tot
ce a mai ramas din credinta in povestea liberala si sa faciliteze ascensiunea
dictaturilor digitale.



Capitolul 3

Libertatea
Big Data e cu ochii pe tine

Povestea liberala pretuieste libertatea omului, considerand-o valoarea
suprema. Ea sustine ca orice autoritate izvoraste in definitiv din liberul-
arbitru al indivizilor, asa cum se manifestd acesta In sentimentele,
dorintele si alegerile lor. Tn politica, liberalismul considera cd alegatorul
stie cel mai bine. Prin urmare, sustine alegerile democratice. Tn economie,
liberalismul sustine ca clientul are intotdeauna dreptate. De aceea, glorifica
principiile pietei libere. Tn chestiunile personale, liberalismul ii incurajeaza
pe oameni sa se asculte pe ei ingisi, sa-si respecte propriile valori si sd-si
urmeze inima - atita vreme cat nu incalca libertatile altora. Aceastd
libertate personala este considerata sacrd si inclusd in randul drepturilor
omului.

In discursul politic occidental, termenul ,,liberal” este folosit uneori azi
intr-un sens mult mai restréns, partizan, denumindu-i pe cei ce sprijina
anumite cauze, precum casatoriile gay, controlul armelor si avortul. Totusi,
majoritatea asa-numifilor conservatori imbratiseaza la randul lor viziunea
liberald generala asupra lumii. Indeosebi Tn Statele Unite, atat republicanii,
cat si democratii ar trebui sd mai ia din cand in cand cate o pauza de la
disputele lor aprinse ca sd-si aduca aminte cd sustin cu totii valori
fundamentale precum alegerile libere, independenta justitiei si drepturile
omului.

In special, este extrem de important si ne amintim ca eroi de dreapta
precum Ronald Reagan si Margaret Thatcher au sustinut cu tarie nu numai
libertatile economice, ci si libertatile individuale. Tntr-un interviu celebru
din 1987, Thatcher spunea ca ,,nu exista societate. Exista [0] canava vie de
barbati si femei... iar calitatea vietii noastre va depinde de cat de mult este
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dispus fiecare dintre noi si-si asume raspunderea pentru el insusi”’.

Urmasii lui Thatcher din Partidul Conservator sunt intru totul de acord
cu Partidul Laburist cd autoritatea politicd izvoraste din sentimentele,
alegerile si liberul-arbitru ale votantilor individuali. Astfel, atunci cand
Marea Britanie a trebuit sa decida daca sa paraseasca sau nu UE, prim-
ministrul David Cameron nu le-a cerut reginei Elisabeta a Il-a,
arhiepiscopului de Canterbury sau profesorilor de la Oxford si Cambridge
sd transeze chestiunea. Nu i-a intrebat nici macar pe membrii
Parlamentului. Tn schimb, a organizat un referendum prin care fiecare
britanic a fost intrebat : ,,Ce simtiti cu privire la acest lucru ? ”.

Ati putea obiecta ca oamenii au fost intrebati ,,Ce parere aveti? ”, si nu
,, Ce simtiti? 7, dar aceasta este o confuzie frecventd. Referendumurile si
alegerile au intotdeauna legdtura cu sentimentele umane, si nu cu ratiunea
omului. Daca democratia ar fi o chestiune de proces decizional rational, nu
ar mai exista nici un motiv pentru care toti oamenii sa aiba drepturi egale
de vot - sau pur si simplu drept de vot. Existd numeroase dovezi ca unii
oameni sunt mult mai bine informati si mai rationali decat altii, cu
sigurantd atunci cand vine vorba de chestiuni economice si politice
specifice?. Tn urma votului pentru Brexit, distinsul biolog Richard Dawkins
a protestat, spunand ca majoritatea covarsitoare a publicului britanic -
inclusiv el - nu ar fi trebuit sa aiba drept de vot la referendum, deoarece ii
lipseau cunostintele necesare de economie si stiinte politice. ,,Ai putea la
fel de bine sa organizezi un plebiscit national ca sa stabilesti daca algebra
lui Einstein e corectd sau sa-i lagi pe pasageri sa voteze pe ce pistd ar
trebui sa aterizeze pilotul. "3

Cu toate acestea, indiferent daca acest lucru e bun sau rau, alegerile si
referendumurile nu tin de ceea ce gandim, ci au de-a face cu ceea ce
simtim. Iar cand vine vorba de sentimente, Einstein si Dawkins nu sunt
mai presus decat oricare altul. Democratia pleacd de la premisa ca
sentimentele umane reflectd un ,liber-arbitru” misterios si profund, ca
acest ,,liber-arbitru” este sursa suprema a autoritatii si ca, desi unii oameni
sunt mai inteligenti decat altii, toti oamenii sunt liberi in egald masura. La
fel ca Einstein si Dawkins, o menajera nestiutoare de carte are si ea liber-
arbitru, asa ca in ziua alegerilor sentimentele ei - reprezentate de votul sau
- conteaza la fel de mult ca ale oricui altcuiva.

Sentimentele nu i1 ghideaza doar pe alegatori, ci si pe lideri. Cu ocazia
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referendumului din 2016 legat de Brexit, in fruntea campaniei in favoarea
iesirii din UE s-au aflat Boris Johnson si Michael Gove. Dupa ce David
Cameron a demisionat, Gove I-a sustinut initial pe Johnson pentru functia
de prim-ministru, insa chiar in ultima clipa Gove a declarat ca Johnson nu
era potrivit pentru aceasta pozitie si si-a anuntat intentia de a candida el
insusi la postul de premier. Manevra lui Gove, care a spulberat sansele lui
Johnson, a fost considerati un asasinat politic machiavelic’. Dar Gove si-a
aparat actiunile facand apel la sentimentele sale si explicand ca ,,in viata
mea politici mi-am pus la fiecare pas o singurd intrebare: «Ce e bine de
ficut? Ce iti spune inima ? » ”°. Iati de ce, afirmi Gove, a luptat din
rasputeri pentru Brexit si s-a simtit nevoit sa-l Tnjunghie pe la spate pe
aliatul sau de odinioara, Boris Johnson, si sd candideze el insusi pentru
functia de mascul alfa - fiindcd asa i-a spus lui inima sd faca.

Aceastd incredere in vocea inimii s-ar putea dovedi a fi calcaiul lui
Ahile pentru democratia liberala. Tntrucat, odata ce cineva (in Beijing sau
in San Francisco) va dobandi capacitatea tehnologica de a descifra si a
manipula inima omului, politica democraticd va deveni un spectacol
emotional cu marionete.

Asculta algoritmul

Credinta liberald in sentimentele si alegerile libere ale indivizilor nu
este nici naturald, nici foarte veche. Oamenii au crezut vreme de mii de ani
ca autoritatea decurge mai curand din legile divine decat din inima umana
si cd, prin urmare, ar trebui sa sanctificdm cuvantul lui Dumnezeu, si nu
libertatea omului. Abia in ultimele cateva secole oamenii in carne si oase
au luat locul zeitatilor celeste ca sursa a autoritatii.

Tn curand autoritatea s-ar putea deplasa din nou - de la oameni la
algoritmi. La fel cum autoritatea divina era legitimatd de mitologiile
religioase, iar autoritatea umand era justificatd de povestea liberala,
viitoarea revolutie tehnologica ar putea consfinti autoritatea algoritmilor
Big Data, subminand insdsi ideea de libertate individuald.

Dupa cum precizam in capitolul anterior, observatiile stiintifice cu
privire la modul in care functioneaza creierul si corpul nostru sugereaza ca
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sentimentele noastre nu constituie o calitate spirituala tipic umana si ca nu
reflecta nici un fel de ,liber-arbitru”. Mai curdnd, sentimentele sunt
mecanisme biochimice pe care toate mamiferele si pasarile le folosesc
pentru a calcula rapid probabilititile de supravietuire si reproducere.
Sentimentele nu se bazeaza pe intuitie, inspiratie sau libertate, ci pe calcul.

Atunci cand o maimuta, un soarece sau un om vede un sarpe, apare
frica, deoarece milioane de neuroni din creier calculeaza cu rapiditate
datele relevate si conchid ca probabilitatea mortii este mare. Senzatiile de
atractie sexuald apar atunci cand alti algoritmi biochimici calculeaza cd un
individ din apropiere prezinta o probabilitate ridicata de imperechere
reusitd, de relationare socialda sau de a atinge alt obiectiv dorit.
Sentimentele morale precum indignarea, vinovatia sau iertarea se
datoreaza unor mecanisme neurale care au evoluat pentru a facilita
cooperarea Tn grupuri. Toti acesti algoritmi biochimici au fost perfectionati
de-a lungul a milioane de am de evolutie. Dacd sentimentele vreunui
stramos 1ndepartat faceau o greseald, genele care modelau aceste
sentimente nu se transmiteau generatiei urmatoare. Asadar, sentimentele
nu sunt opusul ratiunii, ci intruchipeaza ratiunea evolutiva.

Nu ne dam seama de obicei ca sentimentele sunt de fapt calcule,
deoarece procesul rapid de calcul are loc cu mult sub pragul nostru de
constientizare. Nu simtim cum milioanele de neurom din creier calculeaza
probabilitati de supravietuire si reproducere, asa incat credem in mod
gresit ca frica noastrd de serpi, alegerea partenerilor nostri sexuali sau
opiniile noastre despre Uniunea Europeana sunt rezultatul unui misterios
,liber-arbitra”.

Cu toate acestea, desi liberalismul greseste crezand ca sentimentele
noastre reflecta un liber-arbitra, pana astazi sa te bazezi pe sentimente
Tnsemna inca sa dai dovada de simt practic. Pentru ca, desi sentimentele
noastre nNu aveau nimic magic sau liber, ele reprezentau cea mai buna
metoda din univers de a decide ce sa studiezi, cu cine sa te casatoresti si cu
ce partid sd votezi. Si nici un sistem exterior nu putea spera sa-mi
inteleaga sentimentele mai bine decat mine. Chiar daca Inchizitia spaniola
sau KGB-ul sovietic ma spiona minut de minut si zi de zi, lor le lipseau
cunostintele biologice si puterea de calcul necesare pentru a descifra
procesele biochimice care Tmi modelau dorintele si alegerile. Din motive
practice, era convenabil sa sustin cd am liber-arbitru, deoarece vointa mea
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era modelatd mai ales de interactiunea unor forte interioare, pe care nimeni
nu le putea vedea din exterior. Ma puteam bucura de iluzia ca imi
controlez lumea interioara secretd, iar cei din afard nu puteau intelege
niciodata cu adevarat ce se petrece induntrul meu si cum iau decizii.

Drept urmare, liberalismul avea dreptate sa-i indemne pe oameni sa-si
asculte mai curand inima decat dispozitiile unui preot sau ale unui
aparatcic. Cu toate acestea, algoritmii informatici v-ar putea indruma in
curdnd mai bine decat sentimentele umane. Cum Inchizitia spaniola si
KGB-ul sunt inlocuite de motoarele de cautare Google si Baidu, ,,liberul-
arbitru” va fi demascat cel mai probabil ca un mit, iar liberalismul si-ar
putea pierde avantajele practice.

Caci acum ne aflam la confluenta a doud revolutii imense. Pe de o
parte, biologii descifreaza misterele corpului uman si In special ale
creierului si sentimentelor umane. In acelasi timp, informaticienii ne ofera
o putere de procesare a datelor fara precedent. Atunci cand revolutia
biotehnologica va fuziona cu revolutia tehnologiei informatiei, va produce
algoritmi Big Data capabili sa-mi monitorizeze §i sa-mi inteleaga
sentimentele mult mai bine decat mine, iar autoritatea va trece probabil de
la oameni la computere. Cel mai probabil, iluzia mea de liber-arbitru se va
dezintegra, dat fiind cd zi de zi am de-a face cu institutii, corporatii $i
agentii guvernamentale care inteleg si manipuleaza ceea ce pana acum
fusese lumea mea interioara inaccesibila.

Acest lucru se Intdmpla deja in domeniul medical. Cele mai importante
decizii medicale din viata noastra nu au la baza starile noastre de rau sau
de bine si nici macar prognosticurile informate ale medicului nostru, ci
calculele computerelor care ne inteleg corpul mult mai bine decat noi. In
decurs de cateva decenii, algoritmii Big Data informati de un sir constant
de date biometrice ne-ar putea monitoriza non-stop starea de sanatate. Ar
putea detecta gripa, cancerul sau boala Alzheimer in fazd incipienta, cu
mult Tnainte ca noi sd sim{im cd e ceva in nereguld. Apoi ne-ar putea
recomanda tratamentele, dietele si regimurile zilnice adecvate,
personalizate si adaptate fizicului, ADN-ului si personalitdfii noastre
unice.

Oamenii se vor bucura de cele mai bune servicii medicale din istorie,
dar tocmai din acest motiv probabil cd vor fi mereu bolnavi. Exista
intotdeauna ceva 1n nereguld undeva in corp. Existd intotdeauna ceva care
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poate fi imbunatatit. Tn trecut, te simteai perfect sanitos atat timp cat nu
aveai dureri sau nu sufereai de o dizabilitate evidenta - de pilda,
schiopatat. Dar in 2050, gratie senzorilor biometrici si algoritmilor Big
Data, e posibil ca bolile sa fie diagnosticate si tratate cu mult inainte sa
provoace dureri sau sa duca la dizabilitati. Drept urmare, vei constata in
permanentd ca suferi de o anumita ,afectiune medicald” si cd urmezi
cutare recomandare algoritmica. Daca refuzi, e posibil sa-{i pierzi
asigurarea medicald sau sa fii concediat de sef - de ce sa plateasca ei
pentru Inddratnicia ta?

Una e sd fumezi in continuare in ciuda statisticilor generale care
asociazd fumatul cu cancerul pulmonar. Dar e cu totul altceva sa fumezi in
continuare n ciuda unui avertisment concret din partea unui senzor
biometric care tocmai a detectat 17 celule canceroase in partea superioara
a plamanului tau stang. Iar daca esti dispus sa sfidezi senzorul, ce vei face
atunci cand acesta va transmite avertismentul agentiei tale de asigurari,
managerului tau si mamei tale ?

Cine va avea timp si energie sa faca fata tuturor acestor boli ? Cel mai
probabil, ne-am putea instrui pur si simplu algoritmul responsabil de
sandtate sd se ocupe de majoritatea acestor probleme asa cum crede de
cuviintd. Cel mult, va trimite periodic update-uri pe smartphone-urile
noastre, spundndu-ne ca ,, 17 celule canceroase au fost detectate si
distruse” Poate ca ipohondrii vor citi cu grija aceste update-uri, dar cei mai
multi dintre noi le vor ignora, la fel cum ignoram notificarile acelea
antivirus enervante pe computere.

Drama luarii deciziilor

Ceea ce incepe deja sa se Intample in medicind se va petrece, cel mai
probabil, in tot mai multe domenii. Inventia-cheie este senzorul biometric,
pe care oamenii 1l pot purta pe sau in corp si care converteste procesele
biologice in informatii electronice pe care computerele le pot stoca si
analiza. Cu suficiente date biometrice §i suficientd putere de calcul,
sistemele externe de procesare a datelor iti pot descifra toate dorintele,
deciziile si opiniile. Pot sti exact cine esti.



62 PROVOCAREA TEHNOLOGICA

Majoritatea oamenilor nu se cunosc prea bine. Cand aveam 21 de ani,
am constientizat in sfarsit ca sunt gay, dupd ce traisem ani de zile intr-0
stare de negare. Acesta nu este nici pe departe un lucra neobisnuit. Multi
barbati gay sunt nesiguri de sexualitatea lor pe toatd durata adolescentei.
Acum imaginati-va aceeasi situatie in 2050, cand un algoritm i poate
spune oricarui adolescent exact unde se situeazd 1n spectral
gay/heterosexual (si chiar cat de maleabild e acea pozitie). Poate ca
algoritmul 1ti aratd fotografii sau filmulete cu barbati sexy si femei
atragatoare, 1ti monitorizeazd miscdrile ochilor, tensiunea arteriala si
activitatea cerebrala, iar dupa cinci minute stabileste un numar pe scara
Kinsey®. Asta m-ar fi scutit de ani intregi de frustriri. Poate ci tu nu vrei
sa dai un asemenea test, dar apoi te trezesti cu un grup de prieteni la
petrecerea plictisitoare de ziua lui Michelle, iar cineva sugereaza sa va
analizati pe rand cu ajutorul unui nou algoritm interesant (cu toatd lumea
de fata la primirea rezultatelor - acestea urmand sa fie si comentate). Te-ai
sustrage pur si simplu?

Si, chiar daci ai face-o si te-ai ascunde in continuare de tine insuti si de
colegii de clasa, nu vei putea sa te ascunzi de Amazon, Alibaba sau politia
secretd. Atunci cand vei naviga pe internet, te vei uita pe YouTbbe sau vei
citi postarile de pe reteaua de socializare, algoritmii te vor monitoriza
discret, te vor analiza si vor transmite companiei CocaCola ca, daca vrea
sa-ti vanda o bautura carbogazoasd, mai bine ar folosi reclama cu baiatul la
bustul gol, si nu pe cea cu fata fara tricou. Nici macar nu-ti vei da seama.
Dar ei vor sti, iar asemenea informatii vor valora miliarde.

Dar poate ca totul va fi public, iar oamenii isi vor impartasi de bunavoie
informatiile personale pentru a primi recomandari mai bune - si, in cele din
urmi, pentru ca algoritmul s ia decizii in locul lor. Tncepe cu lucruri
simple - de pilda, decide ce film sa urmaresti. Atunci cand urmeaza sa-ti
petreci o seard linistitd impreund cu un grup de prieteni in fata
televizorului, trebuie sa alegeti nainte de toate la ce va uitati. Acum 50 de
ani nu aveati de ales, dar astdzi - odatd cu dezvoltarea serviciilor de
vizionare la cerere - exista mii de titluri disponibile. Poate fi destul de greu
sa ajungeti la un consens, deoarece, desi tie iti plac thrillerele stiintifico-
fantastice, Jack prefera comediile romantice, iar Jill voteaza pentru filmele
de arta franceze. E foarte posibil sa ajungeti la un compromis alegand un
film mediocra de categoria B care sa va dezamageasca pe toti.
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Un algoritm v-ar putea ajuta. Ti puteti spune ce alte filme i-au placut
mult fiecaruia dintre voi si, pornind de la imensa lui baza de date statistice,
algoritmul poate gasi apoi filmul perfect pentru grup. Din nefericire, un
asemenea algoritm simplu este indus usor in eroare, mai ales pentru ca se
stie ca informatiile pe care le impartasesc oamenii despre sine nu sunt un
indicator de incredere pentru adevaratele lor preferinte. Se intimpla adesea
sa auzim mai multi oameni care lauda un film si il considera o capodopera,
sa ne simfim presati sa-1 urmarim si, chiar daca adormim la jumatatea lui,
sd nu vrem sa parem lipsiti de gust, asa ca le spunem tuturor ca a fost o
experienti nemaipomemta.’

Totusi, asemenea probleme pot fii rezolvate daca permitem pur si
simplu algoritmului sa adune in timp real informatii despre noi atunci cand
ne uitdm la filme, in loc sd se bazeze pe datele indoielnice pe care le
impartasim despre noi. In primul rand, algoritmul poate monitoriza ce
filme am urmarit pana la capat si ce filme am abandonata jumatate. Chiar
dacad spunem lumii intregi ca Pe aripile vantului este cel mai bun film
facut vreodata, algoritmul va sti cd nu am trecut de prima jumatate de ora
si ca nu am vazut niciodata cum ardea Atlanta.

Tnsi algoritmul poate merge mult mai in profunzime. Tn clipa de fata,
inginerii dezvolta softuri care pot detecta emotiile umane in functie de
miscarile ochilor si de muschii faciali®. Dacad atasim o camerd buni la
televizor, un astfel de software va sti ce scene ne-au facut sa radem, ce
scene ne-au intristat si ce scene ne-au plictisit. Apoi, conectand algoritmul
la senzori biometrici, algoritmul va sti cum ne-a influentat fiecare cadru
pulsul, tensiunea arteriala si activitatea cerebrala. Tn timp ce urmarim, sa
spunem, filmul Pulp Fiction regizat de Tarantino, algoritmul ar putea
sesiza ca scena violului ne-a provocat o urma aproape imperceptibild de
excitare sexuala, ca, atunci cadnd Vincent l-a impuscat din greseald pe
Marvin in fata, am ras complice si ca nu am inteles poanta despre burgerul
Big Kahuna - dar am ras oricum, ca sa nu parem prosti. Atunci cand razi
fortat, folosesti alte circuite cerebrale si alti muschi decat atunci cand razi
fiindca ceva e foarte amuzant. De obicei, oamenii nu pot sesiza diferenta.
Dar un senzor biometric ar putea.®

Cuvantul televiziune provine din grecescul tele, care inseamna
»departe”, si latinescul visio, ,,vedere”. Televizorul a fost conceput initial
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ca dispozitiv care sd ne permita sa vedem de departe. Dar curand ar putea
sd ne permitd sd fim vazuti de departe. Dupa cum 1isi imagina George
Orwell in O mie noua sute optzeci si patru, televizorul ne va urmari in
timp ce ne uitdm la el. Dupd ce am urmadrit filmografia lui Tarantino, e
posibil sa fi uitat mare parte din ea. Dar Netflix, Amazon sau cine detine
algoritmul TV ne va cunoaste tipul de personalitate si va sti pe ce butoane
emotionale sd apese 1n ceea ce ne priveste. Asemenea date le-ar putea
permite companiilor Netflix si Amazon sa aleaga filme in locul nostru cu o
precizie incredibild, dar si sa ia in locul nostru cele mai importante decizii
din viatd - de pilda, ce sa studiem, unde sda lucram si cu cine sd ne
casatorim.

Fireste ca Amazon nu va nimeri de fiecare data. E imposibil. Algoritmii
vor gresi in repetate randuri din cauza datelor insuficiente, a programarii
defectuoase, a definirii neclare a scopurilor si a naturii haotice a vietii.'°
Dar Amazon nu va trebui sa fie perfect. Pur si simplu va trebui sa fie mai
bun in medie decat noi, oamenii. lar asta nu e atat de dificil, deoarece
majoritatea oamenilor nu se cunosc prea bine pe ei insisi, iar cei mai multi
fac deseori greseli catastrofale in cele mai importante decizii din viata lor.
Chiar mai mult decat algoritmii, oamenii au de suferit din cauza datelor
insuficiente, a programarii defectuoase (genetice si culturale), a definitiilor
neclare si a haosului vietii.

Ati putea foarte bine sd enumerati numeroasele probleme pe care le
prezinta algoritmii §i sa conchideti cd oamenii nu vor avea niciodata
incredere in ei. Dar e oarecum ca si cand am trece In revista toate
neajunsurile democratiei si am conchide ca nici o persoand sandtoasa la
cap nu ar alege vreodata sa sustind un asemenea sistem. Se stie cd Winston
Churchill spunea ca democratia este cel mai rau sistem politic din lume, cu
exceptia tuturor celorlalte. Pe buna dreptate sau nu, oamenii ar putea trage
aceleasi concluzii si in legatura cu algoritmii Big Data : au o mulfime de
hibe, dar nu avem o variantd mai buna.

Pe masurd ce oamenii de stiintd vor intelege mai bine cum iau decizii
oamenii, cel mai probabil tentatia de a ne baza pe algoritmi va creste.
Descifrarea procesului uman de luare a deciziilor nu numai ca va face
algoritmii Big Data mai fiabili, ci va face in acelasi timp sentimentele
umane mai putin fiabile. Pe masura ce guvernele si corporatiile vor reusi
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sa descifreze sistemul uman de operare, vom fi expusi unui val de
manipulare, publicitate si propaganda bine directionat. Opiniile si emotiile
noastre ar putea deveni atat de usor de manipulat, incat vom fi nevoiti sa
ne bazam pe algoritmi la fel cum un pilot care suferd un acces de vertij
trebuie sd ignore ceea ce ii spun propriile simturi si sa-si puna toatad
increderea n aparat.

In unele tari si in anumite situatii, poate ci oamenilor nu li se va da de
ales si vor fi nevoiti sa se supuna deciziilor algoritmilor Big Data. Totusi,
pana si in societatile asa-zis libere, algoritmii ar putea castiga autoritate,
fiindea vom invata din experientda s mergem pe mana lor in tot mai multe
privinte, iar treptat ne vom pierde capacitatea de a lua singuri decizii.
Ganditi-va doar la felul cum, in decurs de numai doua decenii, miliarde de
oameni au ajuns sa incredinteze algoritmului de cautare Google una dintre
cele mai importante sarcini : cautarea informatiilor relevante si demne de
incredere. Noi nu mai cautdm informatii, ci ,,google-im”. $i, pe masura ce
ne bazadm din ce in ce mai mult pe Google pentru raspunsuri, capacitatea
noastrd de a cauta singuri informatii scade. Astazi, ,,adevarul” este deja
definit de primele rezultate ale ciutirii pe Google™.

Acest lucru s-a intamplat si cu abilitatile fizice, precum orientarea in
spatiu. Oamenii apeleaza la Google pentru indicatii. Atunci cand ajung
intr-o intersectie, poate ca instinctul le spune ,vireaza la stinga”, dar
Google Maps spune ,, vireaza la dreapta”. La inceput isi urmeaza
instinctul, vireaza la stanga, raman blocati intr-un ambuteiaj si rateaza o
intalnire importantd. Data urmatoare respecta indicatiile date de Google,
vireazi la dreapta si ajung la timp. Tnvata din experienta sa aiba incredere
in Google. Tntr-un an sau doi, se bazeazi orbeste pe orice le-ar spune
Google Maps si, daca nu le functioneaza smartphone-ul, sunt complet
neajutorati.

Tn martie 2012 trei turisti japonezi aflati in Australia au decis si faci o
excursie de o zi pe o micd insuld din larg si au intrat cu masina direct in
Oceanul Pacific. Soferitd, Yuzu Nuda, in varsta de 21 de ani, a spus mai
tarziu cd nu ticuse decat sa urmeze instructiunile GPS-ului, care ,,ne-a
spus cd puteam ajunge acolo cu masina. Repeta intruna cd avea sa ne
712 Tn alte incidente similare,
oamenii au intrat cu masina intr-un lac sau au cazut de pe un pod daramat,

conduca spre un drum. Ne-am impotmolit
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cauza fiind, se pare, ca au urmat instructiunile GPS-ului*®. Capacitatea de
orientare e aidoma unui muschi - daci nu o folosesti, o pierzi'*. Acelasi
lucru este valabil si pentru abilitatea de a alege parteneri de viata sau
profesii.

An de an, milioane de tineri trebuie sa hotarasca ce anume sa studieze
la universitate. Este o decizie extrem de importanta si foarte dificila. Esti
presat de parinti, de prieteni si de profesori, care au interese si opinii
diferite. lar tu te confrunti la randul tdu cu propriile temeri si iluzii.
Judecata i este intunecatd si manipulatd de superproductiile de la
Hollywood, de romanele ieftine si de campaniile publicitare sofisticate. Tti
este extrem de dificil sd iei o decizie inteleapta, deoarece nu stii cu
adevarat de ce anume e nevoie ca sa reusesti in diferite profesii si nu ai
neapdrat o imagine realistd cu privire la punctele forte si slabiciunile tale.
De ce anume am nevoie ca sa reusesc ca avocat? Cum ma descurc sub
presiune ? Lucrez bine 1n echipa ?

O tanara s-ar putea inscrie la Drept deoarece are o imagine gresita a
propriilor aptitudini si o viziune §i mai distorsionata despre ceea ce
presupune cu adevarat meseria de avocat (nu inseamna sa tii discursuri
dramatice si s strigi toatd ziua ,,Obiectez, Onorata Instanta! ”). Tn acelasi
timp, prietena ei decide sd-si implineasca un vis din copildrie si sa studieze
baletul, cu toate ca nu are nici disciplina, nici structura osoasa necesare.
Ani mai tarziu, amandoud isi regretd amarnic alegerile. In viitor, ne-am
putea baza pe Google sa ia asemenea decizii Tn locul nostru. Google mi-ar
putea spune ca ar fi o pierdere de vreme sda urmez Dreptul sau sd fac
cursuri de balet, dar ca as putea fi un psiholog sau un instalator excelent (si
foarte fericit)™.

Odata ce IA va lua decizii mai bune decat noi in ceea ce priveste
carierele si poate chiar relatiile, ideea noastrd despre umanitate si despre
viata va trebui sa se schimbe. Oamenii sunt obisnuiti s priveasca viata ca
pe un proces dramatic de luare a deciziilor. Democratia liberala si
capitalismul de tip laissez-faire vad individul ca pe un agent autonom care
face in permanenta alegeri legate de lume. Operele de arta - fie ele piese de
Shakespeare, romane de Jane Austen sau comedii hollywoodiene de prost-
gust - se invart in jurul faptului ca eroul trebuie sd ia o anumita decizie
absolut cruciald. A fi sau a nu fi? Sa-mi ascult sotia si sa-1 ucid pe regele
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Duncan sau sa-mi ascult constiinta si sa-l1 crut ? Sa ma casitoresc cu
domnul Collins sau cu domnul Darcy ? In mod asemanitor, teologia
crestind si cea musulmana se concentreaza asupra dramei ludrii deciziilor,
sustinand ca mantuirea sau osanda vesnica depind de alegerea corecta.

Ce se va Intampla cu aceasta viziune asupra vietii pe masura ce ne vom
baza din ce in ce mai mult pe IA ca si ia decizii in locul nostru ? In clipa
de fata avem incredere in Netflix sa ne recomande filme si in Google Maps
sa aleaga daca sa viram la dreapta sau la stanga. Dar, odatd ce vom incepe
sd ne bazam pe IA ca sa decida ce sa studiem, unde sa lucram si cu cine sa
ne casatorim, viata umand va inceta sa mai fie o drama a luarii deciziilor.
Alegerile democratice si pietele libere nu prea vor mai avea noima. La fel
ca majoritatea religiilor si operelor de arta. Imaginati-va ca Anna Karenina
isi scoate smartphone-ul si intreaba algoritmul Facebook daca sa ramana
maritatd cu Karenin sau sa fuga cu galantul conte Vronski. Sau inchipuiti-
va ca in piesa preferatd de Shakespeare toate deciziile cruciale sunt luate
de algoritmul Google. Hamlet si Macbeth vor duce o viatd mult mai
tihnita, dar ce fel de viata va fi aceasta, mai exact? Avem modele pentru a
intelege o asemenea viata ?

Pe masura ce autoritatea va trece de la oameni la algoritmi, e posibil sa
nu mai vedem lumea ca pe locul de joaca al unor indivizi autonomi care se
chinuie si faca alegerile corecte. In schimb, s-ar putea si percepem
intregul univers ca pe un flux de date, sd consideram organismele niste
simpli algoritmi biochimici si sa credem ca vocatia cosmica a omenirii este
sa creeze un sistem atotcuprinzator de procesare a datelor - si apoi sd ne
contopim cu el. Tn ziua de azi devenim deja cipuri minuscule ntr-un
sistem uriag de procesare a datelor pe care nimeni nu il intelege cu
adevarat. Zi de zi, asimilez nenumarati biti de date prin e-mailuri, tweet-
uri si articole ; procesez datele; si transmit inapoi noi biti prin alte e-
mailuri, tweet-uri si articole. Nu prea stiu care mi-e locul in imaginea de
ansamblu si cum se conecteaza bitii mei de date cu bitii produsi de alte
miliarde de oameni si computere. Nu am timp sa aflu, fiindca sunt prea
ocupat sa raspund la toate aceste e-mailuri.
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Masina filosofica

Urni ar putea obiecta cd algoritmii nu ar fi niciodatd capabili sa ia
decizii importante in locul nostru, intrucét deciziile importante implica de
reguld o dimensiune etica, iar algoritmii nu inteleg etica. Cu toate acestea,
nu avem motive sa pornim de la premisa ca algoritmii nu vor f capabili sa-
1 intreaca pe omul de rand chiar si la capitolul etica. Tn prezent, dispozitive
precum smarfahone-urile si vehiculele autonome iau decizii care pana
acum erau monopolul oamenilor si incep deja sa se confrunte cu acelasi
gen de probleme etice care 1i chinuie pe oameni de mii de ani.

De exemplu, sd presupunem ca doi copii care fug dupa o minge sar
drept in fata unei masini autonome. Cu ajutorul calculelor sale extrem de
rapide, algoritmul care conduce masina conchide ca nu poate evita sa-i
loveasca pe cei doi copii decat daca vireazd pe contrasens, riscand o
coliziune cu un camion care se apropie. Algoritmul calculeaza ca in acest
caz existd un risc de 70 % ca proprietarul masinii - care doarme dus pe
banchete din spate - si fie ucis. Ce ar trebui si faca algoritmul*® ?

Filosofi se cearta pe marginea acestor ,,dileme ale vagonului” de mii de
ani (sunt numite ,,dileme ale vagonului” deoarece exemplele clasice din
dezbaterile filosofice moderne se referd la un vagon scapat de sub control
care se deplaseaza in viteza pe o sina de cale feratd, si nu la o masina
autonomi)'’. Pand acum, aceste dispute au avut un impact rusinos de mic
asupra comportamentului real, deoarece in momentele de crizd oamenii
uitd deseori cu totul de vederile lor filosofice si-si urmeaza in schimb
emotiile si instinctele.

Unul dintre cele mai neplacute experimente din istoria stiintelor sociale
a fost efectuat Tn decembrie 1970 pe un grup de studenti de la Seminarul
Teologic Princeton, care se pregateau sd devina preoti in cadrul Bisericii
Prezbiteriene. Fiecdrui student 1 s-a cerut sa mearga repede intr-o sala
indepartatd, unde sa {ind o prelegere despre parabola Bunului Samaritean,
care povesteste cum un iudeu ce célatorea de la Ierusalim la lerihon a fost
pradat si batut de tadlhari, care l-au lasat apoi sa moard la marginea
drumului. Dupa o vreme, au trecut pe acolo un preot si un levit, dar
amandoi l-au ignorat pe barbat. In schimb, un samaritean - membru al unei
secte dispretuite de evrei - s-a oprit cand a vazut victima, a ingrijit-o si i-a
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salvat viata. Morala parabolei este ca meritul oamenilor ar trebui sa fie
judecat in functie de comportamentul lor propriu-zis, si nu in functie de
afilierea lor religioasa.

Tinerii seminaristi entuziasti au pornit in fugd spre sala de conferinte,
gandindu-se pe drum cum sa explice cel mai bine morala parabolei
Bunului Samaritean. Dar organizatorii experimentului le-au adus in cale o
persoana imbracatd ponosit, care statea pravalitd pe un prag, cu capul
plecat si ochii inchisi. Atunci cand fiecare seminarist trecea in graba pe
langa ea, fara sa banuiasca nimic, ,,victima” tusea si gemea. Majoritatea
seminaristilor nu s-au oprit nici macar ca sa intrebe ce era in nereguld cu
barbatul, cu atat mai putin sa dea o mana de ajutor. Stresul emotional creat
de nevoia de a ajunge cat mai repede in sala de conferinte a cantarit mai
greu decat obligatia morald de a-i ajuta pe strinii aflati la ananghie®®.

Emotiile umane cantiaresc mai greu decat teoriile filosofice in
nenumdrate alte situatii. Asta face ca istoria etica si filosofica a lumii sa fie
o poveste destul de deprimantid, cu idealuri nemaipomenite si
comportamente nu tocmai ideale. Cati crestini intorc realmente si celalalt
obraz, cati budisti chiar se ridica deasupra obsesiilor egoiste si cati evrei 1si
iubesc aproapele ca pe ei ingisi ? De vina e doar felul in care selectia
naturala 1-a modelat pe Homo sapiens. La fel ca toate mamiferele, Homo
sapiens foloseste emotiile ca sa ia rapid decizii vitale. Am mostenit furia,
frica si dorinta sexuala de la milioane de stramosi care au trecut cu totii
cele mai riguroase teste de control al calitatii aplicate de selectia naturala.

Din nefericire, ceea ce era bun pentru supravietuire si reproducere in
savana africand cu un milion de ani in urma nu conduce neaparat la un
comportament responsabil pe autostrdzile secolului XXI. Soferii umani
neatenti, furiosi si nerdabdatori ucid anual peste un milion de oameni in
accidente rutiere. Ne putem trimite toti filosofii, profetii si preotii sa le dea
acestor soferi lectii de etica, dar pe sosea tot emotiile de mamifer si
instinctele de savana preiau controlul. Prin urmare, seminaristii grabiti i
vor ignora pe oamenii care au nevoie de ajutor, iar soferii ce trec printr-0
criza 1i vor cdlca pe nefericitii pietoni.

Aceastd rupturd dintre seminar si sosea este una dintre cele mai mari
probleme practice din eticd. Immanuel Kant, John Stuart Mill si John
Rawls pot sa stea zile intregi intr-o sald dragutd de curs si sa dezbata
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probleme teoretice de eticd, dar concluziile lor ar fi oare puse in practica
de soferii stresati atunci cand se confruntd cu o urgenta si trebuie sa decida
intr-o fractiune de secunda ? Poate ca Michael Schumacher - campionul de
Formula 1 considerat uneori cel mai bun pilot din istorie - era capabil sa se
gandeasca la filosofie in timp ce se afla la volanul unui monopost ; dar cei
mai multi dintre noi nu sunt Schumacher.

In schimb, algoritmii informatici nu au fost modelati de selectia
naturala si nu au nici emotii, nici instincte. De aceea, In momente de criza,
ar putea urma instructiuni etice mult mai bine decat oamenii - cu conditia
sa gasim o modalitate prin care sa codificam etica, transformand-0 n
statistici §i numere exacte. Daca i-am invata pe Kant, Mill si Rawls sa
scrie coduri, acestia ar putea programa cu grija masina autonoma in
laboratorul lor confortabil, avand siguranta ca masina le va respecta
comenzile pe autostrada. De fapt, fiecare masina va fi condusa de Michael
Schumacher si Immanuel Kant la un loc.

Asadar, daca programezi o masind autonoma sa se opreasca si sa-i ajute
pe strainii aflati la ananghie, va proceda intocmai orice s-ar intampla (asta,
fireste, daci nu introduci anumite scenarii exceptionale). Tn mod similar,
dacad masina ta autonoma este programata sa vireze pe contrasens ca sa-i
salveze pe cei doi copii din calea ei, poti fi sigur cd exact asta va face.
Ceea ce inseamna ca, atunci cand isi vor proiecta masina autonoma,
Toyota sau Tesla vor transforma o problema teoretica din filosofia eticii
intr-o problema practica de inginerie.

Fireste, algoritmii filosofici nu vor fi niciodatd perfecti. Se vor produce
in continuare greseli, care se vor solda cu rani, decese si litigii extrem de
complicate. (Pentru prima datd in istorie, ai putea sa dai in judecatd un
filosof pentru rezultatele nefericite ale teoriilor sale, deoarece, pentru
prima data in istorie, ai putea dovedi o legatura cauzald directa intre ideile
filosofice si evenimentele din viata reald.) Insa, pentru a-i inlocui pe soferii
umani, algoritmii nu vor trebui sa fie perfecti. Vor trebui doar sa fie mai
buni decat oamenii. Dat fiind c@ soferii umani ucid peste un milion de
oameni 1n fiecare an, nici macar nu e o sarcind grea. La urma urmei, ai
prefera ca masina de langa tine sa fie condusa de un adolescent beat sau de
echipa Schumacher-Kant*® ?

Aceeasi logica se aplica nu numai in cazul sofatului, ci in multe alte
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situatii. S luim exemplul candidaturilor pentru un loc de munca. In
secolul XXI, decizia angajarii unei persoane pe un post va fi luata din ce in
ce mai des de algoritmi. Nu ne putem baza pe magind sa stabileasca
standardele etice relevante - tot oamenii vor trebui sa faca in continuare
acest lucru. Dar, odata ce ne vom hotari asupra unui standard etic pe piata
muncii - ca e gresit sa discriminam persoanele de culoare sau femeile, de
exemplu -, ne putem baza pe masini sa implementeze §i sa ment{ina acest
standard mai bine decat oamenii®.

Un manager uman poate stie cd nu este etic sd discriminezi persoanele
de culoare si femeile si poate chiar e de acord cu acest lucru, dar apoi,
cand o femeie de culoare candideaza pentru un loc de munca, managerul o
discrimineaza subconstient si decide sa nu o angajeze. Daca permitem unui
computer sa evalueze candidaturile si il programam sa ignore cu totul rasa
si sexul, putem fi siguri ca, intr-adevar, el nu va tine cont de acesti factori,
Tntrucat computerele nu au subconstient. Desigur, nu va fi usor de scris un
cod pentru evaluarea candidaturilor la un loc de munca si exista
intotdeauna pericolul ca inginerii sa-si programeze cumva propriile

2l Totusi, odatd ce descoperim

prejudecdti subconstiente in software
asemenea greseli, probabil ca ar fi mult mai usor sd reparam software-ul
decat sa inlaturam prejudecatile rasiste si misogine ale oamenilor.

Am vazut ca dezvoltarea inteligentei artificiale i-ar putea scoate pe cei
mai multi oameni de pe piata muncii - Iinclusiv pe soferi si pe agentii de
circulatie (atunci cand oamenii scandalagii vor fi inlocuiti cu algoritmi
ascultatori, agentii de circulatie vor deveni inutili). Totusi, s-ar putea sa
existe noi posturi disponibile pentru filosofi, deoarece abilitdtile lor -
lipsite pand acum de prea multa valoare comerciald - vor ajunge brusc sa
fie la mare cautare. Prin urmare, daca vrei sa studiezi ceva care sa-ti
garanteze o slujbd buna 1n viitor, poate ca filosofia nu este o alegere atat de
proasta.

Desigur, filosofii se pun rareori de acord cu privire la modul corect de a
actiona. Putine ,,dileme ale vagonului” au fost rezolvate spre mulfumirea
tuturor filosofilor, iar ganditorii utilitaristi ca John Stuart Mill (care judeca
faptele in functie de consecinte) au pareri cat se poate de diferite fata de
deontologii ca Immanuel Kant (care judeca faptele in functie de reguli
absolute). Ar fi Tesla nevoita sa ia pozitie cu privire la asemenea chestiuni
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spinoase ca sd produca o masina ?

Ei bine, poate ca Tesla o va lasa pur si simplu in seama pietei. Tesla va
produce doud modele ale masinii autonome : Tesla Altruista si Tesla
Egoista. Atunci cand apare o urgentd, Altruista isi sacrificd proprietarul
pentru binele mai mare, in vreme ce Egoista face tot ce 1i std in putinta ca
sa-si salveze proprietarul, chiar daca asta inseamna sa-i ucida pe cei doi
copii. Clientii vor putea astfel s cumpere masina care corespunde in cea
mai mare masura viziunii lor filosofice favorite. Dacd mai multi oameni
vor cumpara Tesla Egoista, nu veti putea da vina pe Tesla pentru asta. La
urma urmei, clientul are Tntotdeauna dreptate.

Nu este o gluma. In cadrul unui studiu revolutionar din 2015, oamenilor
li s-a prezentat un scenariu ipotetic cu o masind autonoma care era pe cale
sa calce mai multi pietoni. Majoritatea au spus ca, intr-un asemenea caz,
masina ar trebui sa salveze pietonii, chiar cu pretul vietii proprietarului ei.
Ulterior, cand au fost intrebati dacd ar cumpara o masina programatd sa-si
sacrifice proprietarul pentru binele mai mare, majoritatea au spus nu.
Pentru ei insisi, ar prefera Tesla Egoista??.

Imaginati-va urmatoarea situatie; ati cumparat o masina noud, dar,
inainte de a putea Incepe sa o folositi, trebuie sd deschideti meniul cu
setdrile si sa bifati una din mai multe casute. In cazul unui accident, vreti
ca masina sa va sacrifice viata sau sa ucida familia din celalalt vehicul ?
Este aceasta o alegere pe care vreti macar sa o faceti? Ganditi-va numai la
certurile pe care le veti avea cu sotul in legatura cu casuta pe care sd o
bifati.

Asadar, poate ca statul ar trebui s intervina ca sa reglementeze piata si
sd impund un cod etic obligatoriu pentru toate maginile autonome ? Unii
legiuitori vor fi fara indoiald in al noualea cer ca au in sfarsit ocazia sa faca
legi care sa fie Intotdeauna respectate intocmai. Alti legislatori ar putea fi
alarmati de o asemenea responsabilitate totalitard si fara precedent. La
urma urmei, de-a lungul istoriei, limitarile aplicarii legii au reprezentat o
contrapondere  bine-venitd la prejudecatile, greselile si excesele
legiuitorilor. A fost un mare noroc ca legile impotriva homosexualitatii si a
blasfemiei au fost aplicate doar partial. Chiar ne dorim un sistem n care
deciziile politicienilor supusi greselilor sa devina la fel de inexorabile ca
gravitatia ?
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Dictaturi digitale

IA 1i Inspaimanta adesea pe oameni deoarece ei nu au incredere ca [A
va ramane supusd. Am vazut prea multe filme stiintifico-fantastice despre
roboti care se razvratesc impotriva stapanilor lor umani, fac ravagii pe
strazi si macelaresc pe toatd lumea. Cu toate acestea, adevarata problema
cu robotii este exact opusul. Ar trebui sa ne temem de ei deoarece probabil
ca 1si vor asculta Intotdeauna stapanii si nu se vor razvrati niciodata.

Nu e nimic in nereguld cu supunerea oarba, desigur, atat timp cat
robotii slujesc niste stapani inofensivi. Chiar si in razboi, daca s-ar folosi
roboti ucigasi, pentru prima data in istorie legile razboiului ar fi realmente
respectate pe campul de luptd. Soldatii umani cad uneori prada emotiilor si
ucid, jefuiesc si violeaza, incdlcand astfel legile razboiului. Asociem de
reguld emotiile cu compasiunea, dragostea si empatia, dar pe timp de
razboi emotiile care preiau controlul sunt deseori teama, ura si cruzimea.
Cum robotii nu au emotii, putem avea incredere in ei ca vor respecta
mereu litera seaca a codului militar si ca nu vor fi influentati niciodata de
antipatii sau temeri personale?.

Pe 16 martie 1968, o companie de soldati americani a luat-0 razna in
satul My Lai din Vietnamul de Sud si a masacrat circa 400 de civili.
Aceasta crima de razboi a avut la baza initiativa locala a unora care erau
implicati de mai multe luni in razboi de gherild din jungla. Nu slujea nici
unui obiectiv strategic si contravenea atat codului juridic, cat si politicii
militare ale Statelor Unite. De vind erau emotiile umane?*. Daci SUA ar fi
trimis In Vietnam roboti ucigasi, masacrul din My Lai nu ar mai fi avut
loc.

Totusi, Tnainte de a ne grabi sd proiectdm si sd desfasuram roboti
ucigasi, trebuie sa ne amintim ca robotii reflecta si amplificd intotdeauna
calittile codului lor. Tn cazul in care codul este moderat si inofensiv,
probabil ca robotii vor reprezenta o varianta mult imbunatatita a soldatului
uman obisnuit. Totusi, atunci cand codul este nemilos si crud, rezultatele
vor fi catastrofale. Adevarata problema cu robotii nu o constituie
inteligenta lor artificiala, ci mai curand cruzimea si prostia naturale ale
stapanilor lor umani.



74 PROVOCAREA TEHNOLOGICA

Tn iulie 1995 trupele sarbo-bosniace au masacrat peste 8.000 de
bosniaci musulmani din oragul Srebrenica si din imprejurimile acestuia.
Spre deosebire de masacrul caruia i-a cazut prada din intamplare satul My
Lai, crimele din Srebrenica au reprezentat o operatiune de durata si bine
organizatd ce reflecta politica sarbo-bosniaca de ,,purificare etnicd” a
Bosniei de musulmani®. Daca sarbo-bosniacii ar fi avut roboti ucigasi in
1995, cel mai probabil ar fi agravat situatia, in loc sa tempereze
atrocitatile. Nici un robot nu ar fi ezitat vreo clipa sa execute ordinele
primite si nu ar fi crutat viata nici unui copil musulman datorita vreunui
sentiment de compasiune, dezgust sau simpla apatie.

Un dictator nemilos inarmat cu asemenea roboti ucigasi nu va trebui sa
se teama niciodata ca soldatii se vor intoarce impotriva lui, oricat de crude
si de nebunesti ar fi ordinele pe care le-ar da. Probabil cd o armata de
roboti ar fi Inabusit in fasa Revolutia Franceza in 1789, iar daca in 2011
Hosni Mubarak ar fi avut un contingent de roboti ucigasi, i-ar fi putut
dezlantui asupra populatiei fara si se teama cd acestia vor dezerta. In mod
similar, un guvern imperialist care se bazeaza pe o armata de roboti ar
putea purta razboaie lipsite de popularitate fara sa-si faca griji ca robotii
sai gi-ar pierde motivatia sau ca familiile lor ar organiza proteste. Daca
SUA ar fi avut roboti ucigasi in Razboiul din Vietnam, masacrul din My
Lai ar fi putut fi prevenit, dar razboiul in sine poate ar mai fi trenat multi
ani, deoarece guvernul american si-ar fi facut mai putine griji in privinta
soldatilor demoralizati, a demonstratiilor masive impotriva razboiului sau
a unei miscari a ,,robotilor veterani impotriva razboiului” (poate ca unii
cetateni americani ar fi condamnat in continuare razboiul, dar, fara teama
de a fi ei ingisi recrutati, fara amintirea atrocitatilor comise de ei personal
si fard pierderea dureroasd a vreunei rude dragi, protestatarii ar fi fost
probabil mai putin numerosi si mai putin angajati)?°.

Aceste tipuri de probleme sunt mult mai pufin relevante pentru
vehiculele civile autonome, deoarece nici un producator de masini nu-si va
programa cu rea intentie vehiculele sa vaneze si sa ucida oameni. Totusi,
sistemele autonome de armament sunt o catastrofa iminenta, deoarece prea
multe guverne tind sa fie corupte din punct de vedere moral, daca nu de-a
dreptul diabolice.

Pericolul nu se rezuma la masinariile de wucis. Sistemele de
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supraveghere ar putea fi la fel de riscante. Tn mainile unui guvern
inofensiv, algoritmii puternici de supraveghere pot fi cel mai bun lucra de
care a avut parte omenirea vreodati. Insd aceiasi algoritmi Big Data i-ar
putea da putere totodata unui Big Brother din viitor, astfel incat am ajunge
sd avem un regim de supraveghere orwellian in care toti indivizii sunt
monitorizati in permanenti?’.

Ba chiar am putea ajunge sa avem ceva ce pana si pentru Orwell ar fi
fost greu de imaginat : un regim de supraveghere totala care ne urmareste
nu doar toate afirmatiile si activitatile exterioare, ci e chiar capabil sa ne
patrunda sub piele, pentru a ne urmari experientele interioare. Ganditi-va,
de pilda, ce ar face regimul Kim din Coreea de Nord cu noua tehnologie.
Tn viitor, fiecarui cetitean nord-coreean i s-ar putea cere sd poarte o bratard
biometrica ce ar monitoriza tot ce face si ce spune - precum si tensiunea
arterialda si activitatea cerebrald. Folosind intelegerea sporita a creierului
uman si puterile imense ale invatarii automate, regimul nord-coreean ar
putea fi capabil sa evalueze pentru prima data in istorie ceea ce gandeste
absolut fiecare cetatean in orice clipa. Daca te uiti la o fotografie cu Kim
Jong-un, iar senzorii biometrici detecteaza semnele caracteristice ale furiei
(cresterea tensiunii arteriale, activitate mai intensa la nivelul amigdalei), a
doua zi dimineata vei fi in gulag.

E drept, din pricina izoldrii sale, e posibil ca regimului nord-coreean sa-
i fie greu sa dezvolte singur tehnologia necesara. Totusi, tehnologia ar
putea fi creatd de natiunile mai avansate din punct de vedere tehnologic si
copiatd sau cumparata de nord-coreeni si de alte dictaturi inapoiate. Atat
China, cat si Rusia isi imbunatatesc in mod constant instrumentele de
supraveghere, la fel ca mai multe tari democratice, de la SUA la tara mea
natala, Israel. Supranumit ,,natiunea start-up”, Israelul are un sector hi-tech
extrem de activ si o industrie de varf a sigurantei cibernetice. In acelasi
timp, este implicat intr-un conflict inversunat cu palestinienii si, probabil,
cel putin o parte dintre liderii, generalii §i cetifenii sai s-ar bucura sa
instituie un regim de supraveghere totala in Cisiordania de indatd ce ar
avea tehnologia necesara.

Si astdzi, ori de céte ori palestinienii dau un telefon, posteaza ceva pe
Facebook sau célatoresc dintr-un oras in altul, cel mai probabil sunt
monitorizati de microfoane, camere, drone sau software israclian de
spionaj. Datele adunate sunt analizate apoi cu ajutorul algoritmilor Big
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Data. Acest lucru ajuta fortele israeliene de securitate sa localizeze si sa
neutralizeze potentialele amenintari fara a fi nevoite sa trimita prea multi
soldati la fata locului. Poate ca palestinienii administreaza unele orase si
sate din Cisiordania, dar israclienii controleaza cerul, undele si
cyberspatiul. Prin urmare, e nevoie de surprinzitor de putini soldati
israelieni ca sa controlezi in mod eficient circa 2,5 milioane de palestinieni
din Cisiordania?,

Tntr-un incident tragicomic din octombrie 2017, un muncitor palestinian
a postat pe contul lui personal de Facebook o poza cu el la locul de munca,
langa un buldozer. Textul care insotea imaginea era ,,Buna dimineata! .
Un algoritm automat a facut o mica greseala atunci cand a transliterat
literele arabe. Tn loc de Ysabechhum! (care inseamna ,,Buna dimineata!™),
algoritmul a identificat literele drept Ydbachhum! (care inseamna .,
Ucideti-i ! 7). Banuind ca barbatul ar putea fi un terorist care avea de gand
sa calce oameni cu buldozerul, fortele isracliene de securitate 1-au arestat
rapid. A fost eliberat dupa ce si-au dat seama ca algoritmul facuse o
greseald. Cu toate acestea, postarea supardtoare de pe Facebook a fost
stearsd. Trebuie si fii mereu extrem de precaut®. Situatia cu care se
confrunta astdzi palestinienii in Cisiordania ar putea fi foarte bine doar o
avanpremiera primitivd a celei de care vor avea parte in cele din urma
miliarde de oameni pe tot globul.

Spre sfarsitul secolului XX, democratiile au surclasat de regulad
dictaturile deoarece democratiile s-au priceput mai bine sa proceseze date.
Democratia disemineaza puterea de a procesa informatiile si de a lua
decizii in randul multor oameni si institutii, in vreme ce dictatura
concentreaza informatiile si puterea intr-un singur loc. Datd fiind
tehnologia secolului XX, era ineficient sd concentrezi prea multd
informatie si putere intr-un singur loc. Nimeni nu avea capacitatea de a
procesa toate informatiile indeajuns de rapid si de a lua deciziile corecte.
Acesta este, partial, motivul pentru care Uniunea Sovietica a luat decizii
mult mai proaste decat Statele Unite, iar economia sovietica a ramas cu
mult in urma economiei americane.

Totusi, in curdnd IA ar putea inclina balanta in directia opusa. IA face
posibild procesarea centralizatd a unor volume enorme de informatii. De
fapt, IA ar putea face sistemele centralizate mult mai eficiente decét
sistemele difuze, deoarece invatarea automata e cu atat mai eficienta cu cat
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analizeaza mai multe informatii. Concentrand toate informatiile despre un
miliard de oameni ntr-o singura baza de date, fard a tine seama de
chestiunile legate de confidentialitate, poti instrui algoritmi mult mai buni
decat daca respecti dreptul la viata privata si ai in baza de date doar
informatii partiale despre un milion de oameni. De exemplu, daca un
guvern autoritar le-ar cere tuturor cetatenilor sai sa-si scaneze ADN-ul si
sa transmita toate datele lor medicale unei autoritati centrale, ar castiga un
avantaj imens in genetica si cercetarea medicala in fata societatilor in care
datele medicale sunt strict confidentiale. Principalul handicap al
regimurilor autoritare in secolul XX - Tncercarea de a concentra toate
informatiile intr-un singur loc - ar putea deveni avantajul lor decisiv n
secolul XXI.

Pe masurd ce algoritmii vor ajunge sa ne cunoascd atat de bine,
guvernele autoritare ar putea dobandi controlul absolut asupra cetatenilor
lor, chiar mai mult decat in Germania nazistd, iar opozitia fatd de
asemenea regimuri s-ar putea dovedi a fi absolut imposibila. Pe langa
faptul ca regimul va sti exact ce simfti, te-ar putea face sa simfi orice vrea
el. Poate ca dictatorul nu ar fi in stare sd le asigure cetatenilor servicii
medicale sau egalitate, insa i-ar putea ace sd-l iubeasca §i sa-i urasca
adversarii. Tn forma sa actuala, democratia nu poate supravietui fuziunii
biotehnologiei cu tehnologia informatiei. Fie democratia se va reinventa cu
succes intr-o forma cu totul noud, fie oamenii vor ajunge sa trdiasca in
ndictaturi digitale”.

Nu va fi o intoarcere la epoca lui Hitler si a lui Stalin. Dictaturile
digitale vor fi la fel de diferite de Germania nazista pe cat a fost de diferita
Germania nazistd de Franta Vechiului Regim. Ludovic al XIV-lea era un
autocrat cu tendinte de centralizare, dar nu avea tehnologia necesard
construirii unui stat totalitar modern. Nimeni nu se impotrivea autoritatii
sale, dar, in absenta radiourilor, a telefoanelor si a trenurilor, avea un
control redus asupra vietii de zi cu zi a taranilor din satele bretone izolate
sau chiar a locuitorilor din inima Parisului. Nu avea nici vointa, nici
capacitatea de a crea un partid de masa, o miscare nationald a tineretului
sau un sistem national de educatie®. Noile tehnologii ale secolului XX au
fost cele care i-au oferit Iui Hitler atat motivatia, cat si puterea de a face
aceste lucruri. Nu putem preconiza care vor fi motivatiile si puterile
dictaturilor digitale Tn 2084, dar este foarte pufin probabil ca ele sa imite
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pur si simplu modelul lui Hitler si Stalin. Cei care se pregatesc pentru a
purta din nou luptele din anii 1930 ar putea fi luati prin surprindere de un
atac dintr-o cu totul alta directie.

Chiar daca democratia ar reusi s se adapteze si sa supravietuiasca,
oamenii ar putea deveni victimele unor noi forme de oprimare si
discriminare. Astazi, tot mai multe banci, corporatii si institutii folosesc
deja algoritmi ca sa analizeze date si sd ia decizii in ceea ce ne priveste.
Atunci cand solicifi un imprumut bancar, cel mai probabil cererea ta este
procesatd de un algoritm, si nu de un om. Algoritmul analizeaza
numeroase date despre tine si statistici despre milioane de alte persoane si
decide daca esti solvabil ca sa-ti ofere un credit. Deseori, algoritmul se
descurca mai bine decat un bancher uman. Dar problema este ca, daca
algoritmul discrimineaza si decide nedrept in cazul unor persoane, acest
lucru este dificil de aflat. Daca banca refuza sa-ti ofere un imprumut, iar tu
intrebi ,,De ce?”, banca raspunde: ,,Algoritmul a spus nu”. Tntrebi ,,De ce a
zis nu algoritmul ? Ce problema am?”, iar banca raspunde : ,,Nu stim. Nici
un om nu intelege acest algoritm, fiindca are la baza invatarea automata
avansatd. Dar noi avem incredere in algoritmul nostru, asa cd nu va vom
acorda un credit”®.

Atunci cand discriminarea este indreptatd impotriva unor grupuri,
precum femeile sau persoanele de culoare, aceste grupuri pot sa se
organizeze $i sd protesteze impotriva discrimindrii lor colective. Dar acum
un algoritm te-ar putea discrimina personal, fard sa stii de ce. Poate ca
algoritmul a descoperit ceva ce nu-i place in ADN-ul tau, in istoricul tau
personal sau pe contul tdu de Facebook. Algoritmul te discrimineaza nu
pentru ca esti femeie sau afro-american, ci pentru cd esti cine esti.
Algoritmului nu-i place ceva anume la tine. Tu nu stii despre ce e vorba si,
chiar dacd ai sti, nu poti organiza un protest impreund cu alti oameni,
deoarece nu exista alti oameni care sa aiba de suferit din cauza aceleiagi
prejudeciti. Esti doar tu in situatia asta. Tn locul discriminarii colective, in
secolul XXI ne-am putea confrunta cu o problemd tot mai mare de
discriminare individuala®.

La cele mai inalte niveluri de autoritate, probabil cd vom pastra lideri
umani de formad, care ne vor da iluzia cd algoritmii sunt doar niste
consilieri si ca autoritatea suprema se afla incd in mainile oamenilor. Nu
vom numi 0 IA in functia de cancelar al Germaniei sau de director
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executiv la Google. Totusi, deciziile luate de cancelar si de directorul
executiv vor fi influentate de IA. Cancelarul ar putea alege intre mai multe
optiuni diferite, dar toate aceste optiuni vor fi rezultatul unei analize Big
Data si vor reflecta mai mult felul in care vede IA lumea decat felul cum o
vad oamenii.

Ca sa dam un exemplu asemanator, astazi politicienii din intreaga lume
pot alege intre diferite politici economice, dar Tn mai toate cazurile
diversele politici disponibile reflectd o perspectiva capitalistd asupra
economiei. Politicienii au iluzia ca aleg, dar deciziile cu adevarat
importante au fost luate deja mult mai devreme de economistii, bancherii
si oamenii de afaceri care au modelat diferitele optiuni din meniu. Tn
cateva decenii, politicienii s-ar putea trezi ca aleg dintr-un meniu scris de
IA.

Inteligenta artificiala si prostia naturala

O veste buna este ca, macar in urmatoarele cateva decenii, nu vom fi
nevoiti sa ne confruntam cu cosmarul stiintifico-fantastic in toata regula in
care IA dobandeste constiintd si decide sa inrobeasca sau sa extermine
omenirea. Ne vom baza din ce Tn ce mai mult pe algoritmi ca sa ia decizii
in locul nostru, dar e putin probabil ca algoritmii sd inceapd sa ne
manipuleze in mod constient. Nu vor avea constiinta.

Stiintifico-fantasticul are tendinta de a confunda inteligenta cu
congtiinta §i de a porni de la premisa ca, pentru a egala sau a intrece
inteligenta umana, computerele vor trebui sa dezvolte constiinta. Intriga de
baza a mai tuturor filmelor si romanelor despre IA se invarte in jurul clipei
magice in care un computer sau un robot capatd constiintd. Odata ce se
intampla acest lucru, fie eroul uman se indragosteste de robot, fie robotul
incearcd sd-1 ucidd pe toti oamenii - sau ambele lucruri se intampla
simultan.

In realitate insd nu avem nici un motiv si credem ci inteligenta
artificiala va dobandi constiinta, deoarece inteligenta si constiinfa sunt
lucruri cat se poate de diferite. Inteligenta este abilitatea de a rezolva
probleme. Constiinta este abilitatea de a simti lucruri precum durere,
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bucurie, iubire si furie. Avem tendinta de a face confuzie intre cele doua
deoarece, la oameni si la alte mamifere, inteligenta merge mana in ména
cu constiinta. Mamiferele rezolva majoritatea problemelor simtind lucruri.
Computere insa rezolva problemele intr-un mod cu total diferit.

Existd pur si simplu mai multe cdi diferite care duc la o inteligenta
superioara si doar cateva dintre aceste cai implica dobandirea constiintei.
La fel cum avioanele zboara mai rapid decat pasarile fara sa le creasca
vreodatd pene, tot asa computerele ar putea ajunge sa rezolve probleme
mult mai bine decat mamiferele fara sa dobandeasca vreodata sentimente.
E adevarat, IA va trebui sid analizeze cu acuratete sentimentele umane
pentru a trata bolile umane, a-i identifica pe teroristii umani, a recomanda
parteneri umani si a se orienta pe o strada plind cu pietoni umani. Insi ar
putea face asta fira a avea sentimente proprii. Un algoritm nu trebuie sa
simta bucurie, furie sau teama ca sa recunoasca diferitele tipare biochimice
ale primatelor bucuroase, furioase sau inspaimantate.

Desigur, nu este absolut imposibil ca IA sa dezvolte sentimente proprii,
incd nu stim suficient de multe despre constiintd ca si fim siguri. In

1w,

. Congtiinta este asociatd cu biochimia organica Tn asa fel incat crearea
constiintei in sisteme nonorganice nu va fi niciodata posibila.

. Congtiinta nu este asociatd cu biochimia organica, dar este asociatd cu
inteligenta in asa fel Tncat computerele ar putea dezvolta constiintd si
computerele vor trebui sa dezvolte constiintd ca sa treaca un anumit prag
al inteligentei.

. Nu existd legaturi esentiale intre constiintd si biochmia organica sau
inteligenta superioard. Asadar, computerele ar putea dezvolta constiinta -
dar nu neaparat. Ar putea sd devind superinteligente si, totodata, sa nu aiba
deloc constiinta.

Tn stadiul actual al cunoasterii, nu putem exclude nici una dintre aceste
variante. Totusi, tocmai pentru cd stim atdt de putine lucruri despre
constiintd, pare putin probabil cd vom putea programa computere
constiente prea curand. Prin urmare, in ciuda puterii imense a inteligentei
artificiale, Tn viitorul apropiat folosirea ei va depinde n continuare, intr-o
anumitd masura, de constiinta umana.
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Pericolul este cd, daca investim prea mult in dezvoltarea inteligentei
artificiale si prea putin in dezvoltarea constiintei umane, inteligenta
artificiala deosebit de sofisticatd a computerelor ar putea sluji doar la
manipularea prostiei naturale a oamenilor. E greu de crezut ca vom avea
de-a face cu o revolta a robotilor in urmatoarele decenii, dar ne-am putea
confrunta cu o multime de boti care vor sti s ne manipuleze emotional
mai bine decat mamele noastre si sa foloseascd aceasti abilitate
neobisnuita ca sa incerce sa ne vanda ceva - o0 masina, un politician sau 0
intreaga ideologie. Botii ar putea sd ne identifice cele mai mari temeri,
aversiuni §i dorinte si sd foloseasca aceste parghii launtrice impotriva
noastrd. Am primit deja o mostra de asa ceva la alegerile si
referendumurile recente din intreaga lume, cand hackerii au invatat cum
sd-1 manipuleze pe votantii individuali analizand datele despre ei si
exploatandu-le prejudecitile®. In vreme ce thrillerele stiintifico-fantastice
sunt atrase de apocalipsele dramatice cu foc si fum, in realitate ne-ar putea
astepta o apocalipsd banala provenitd de la niste clicuri.

Ca sa evitam asemenea deznodaminte, pentru fiecare dolar si fiecare
minut pe care le investim in imbunatatirea inteligentei artificiale, ar fi
intelept sa investim cate un dolar si un minut si in dezvoltarea constiintei
umane. Din nefericire, in clipa de fatd nu facem mare lucru pentru
cercetarea si dezvoltarea constiintei umane. Cercetam si dezvoltam
abilitatile umane mai ales in functie de nevoile imediate ale sistemului
economic si politic, si nu raportat la nevoile noastre pe termen lung ca
fiinte constiente. Seful meu vrea sa raspund la e-mailuri cat de repede cu
putinta, dar capacitatea mea de a simti gustul si de a aprecia alimentele pe
care le mananc nu prea ii starneste interesul. Prin urmare, imi verific e-
mailurile chiar si Tn timpul mesei si pierd astfel capacitatea de a acorda
atentie propriilor senzatii. Sistemul economic ma preseaza sa-mi maresc §i
sa-mi diversific portofoliul de investitii, dar nu ma stimuleaza catusi de
putin sd-mi maresc §i sa-mi diversific compasiunea. Asa cd ma chinui sa
inteleg misterele bursei de valori, straduindu-ma mult mai putin sa inteleg
cauzele profunde ale suferintei.

Din acest punct de vedere, oamenii seamdna cu alte animale domestice.
Am crescut vaci docile care produc cantitati enorme de lapte, dar care in
alte privinte sunt net inferioare strdmosilor lor salbatici. Sunt mai putin
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agile, mai putin curioase si mai putin descurcarete®. Acum cream oameni
docili care produc un volum enorm de date si functioneaza ca niste cipuri
foarte eficiente intr-un mecanism urias de procesare a datelor, dar aceste
vaci de date nu maximizeaza nici pe departe potentialul uman. De tapt,
habar nu avem care este intregul potential al omului, deoarece stim atat de
putin despre mintea omeneasca. Cu toate acestea, nu prea investim in
explorarea mintii umane, straduindu-ne, in schimb, sd marim viteza
conexiunilor la internet si eficiena algoritmilor Big Data. Daca nu vom
avea grija, vom ajunge sa avem oameni downgradati care vor folosi gresit
computere upgradate, cu efecte devastatoare asupra lor insisi si a lumii.

Dictaturile digitale nu sunt singurul pericol care ne paste. Pe langa
libertate, ordinea liberald a pus mare pret si pe egalitate. Liberalismul a
pretuit dintotdeauna egalitatea politicd si si-a dat seama treptat ca
egalitatea economica este aproape la fel de importanta. Deoarece, fara o
plasa de siguranta sociald si un minim de egalitate economica, libertatea
este lipsita de sens. Dar, la fel cum algoritmii Big Data ar putea pune capat
libertatii, tot asa ar putea crea simultan cele mai inegale societati care au
existat vreodata. Toatd bogatia si puterea ar putea fi concentrate in mainile
unei elite minuscule, In vreme ce majoritatea orasenilor vor suferi nu din
cauza exploatarii, ci a unui lucra mult mai grav - irelevanta.



Capitolul 4
Egalitatea

Cei care stapanesc datele stapanesc viitorul

In ultimele cateva decenii, oamenilor din lumea intreagi li s-a spus ci
omenirea se afla pe drumul catre egalitate si ca globalizarea si noile
tehnologii ne vor ajuta si o dobandim mai repede. n realitate, secolul XXI
ar putea crea cele mai inegale societati din istorie. Desi globalizarea si
internetul atenueaza diferentele dintre tari, ele amenintd sa mareasca
decalajul dintre clase si, tocmai cand omenirea pare pe cale sa Infaptuiasca
unificarea globald, specia insasi s-ar putea imparfi in diferite caste
biologice.

Inegalitatea dateaza din Epoca Pietrei. Acum 30.000 de ani, cetele de
vanatori-culegatori 1i ingropau pe unii membri in morminte opulente,
ticsite cu mii de margele de fildes, bratari, bijuterii si obiecte de arta, in
vreme ce alti membri trebuiau sd se multumeasca doar cu o groapa goala
sapatd in pamant. Cu toate acestea, cetele arhaice de vanatori-culegatori
erau mai egalitare decat orice altd societate Umana ulterioard, deoarece
aveau foarte putine proprietdti. Proprietatea este o conditie prealabild a
inegalitdtii pe termen lung.

Dupa Revolutia Agricold, proprietatea s-a extins si, odatd cu ea, s-a
adancit si inegalitatea. Pe masura ce oamenii au ajuns sa detind pamanturi,
animale, plante si unelte, au aparut societatile ierarhice rigide, in care
elitele mici au monopolizat in cea mai mare parte bogatia si puterea
generatie dupa generatie. Oamenii au ajuns sd accepte acest aranjament §i
sa-l considere firesc, ba chiar instituit de divinitate. lerarhia nu era doar
norma, ci si idealul. Cum poate exista ordine fara o ierarhie clara intre
aristocrati §i oamenii de rand, intre barbati si femei sau intre parinti si
copii? Preotii, filosofii si poetii din lumea intreaga explicau cu rabdare ca,
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la fel cum nu toate partile corpului omenesc sunt egale - picioarele trebuie
sa se supund capului -, tot asa in societatea umana egalitatea nu ar aduce
cu sine decat haos.

In epoca moderna tarzie insa, egalitatea a devenit un ideal in aproape
toate societatile umane. Acest lucru s-a datorat partial aparitiei noilor
ideologii - comunismul si liberalismul. Dar el s-a datorat si revolutiei
industriale, care a facut ca masele sa devind mai importante decat oricand.
Economiile industriale se bazau pe masele de muncitori obisnuiti, in
vreme ce armatele industriale se bazau pe masele de soldati obisnuiti.
Guvernele democratiilor si dictaturilor investeau masiv in sandtatea,
educatia si bunastarea maselor, deoarece aveau nevoie de milioane de
muncitori sandtosi care sa lucreze la liniile de productie si de milioane de
soldati devotati care sa lupte in trangee.

Prin urmare, istoria secolului XX a gravitat In mare masura in jurul
reducerii inegalitatii dintre clase, rase si sexe. Desi lumea anului 2000 avea
si ea ierarhiile sale, era totusi caracterizatd de un grad mult mai mare de
egalitate dect lumea anului 1900. Tn primii ani ai secolului XXI oamenii
se asteptau ca procesul egalitarist s continue si chiar sa se accelereze. In
special, sperau ca globalizarea urma sa aducd cu sine prosperitate
economica in lumea intreagd si ca, drept urmare, oamenii din India si din
Egipt aveau sa ajungd sa se bucure de aceleasi oportunitati si privilegii ca
locuitorii Finlandei si Canadei. O generatie Intreagd a crescut cu aceasta
promisiune.

Acum se pare ca aceastd promisiune s-ar putea sa nu se indeplineasca.
Globalizarea a adus cu certitudine beneficii unor parti insemnate ale
omenirii, dar exista semne ale inegalitatii in crestere atat intre societati, cat
si in sanul acestora. Unele grupuri monopolizeazd din ce in ce mai mult
roadele globalizarii, in vreme ce miliarde de oameni sunt ldsati in urma.
Astazi, cei mai bogati 1 % detin deja jumatate din averea lumii. Si mai
alarmant, cei mai bogati o sutd de oameni detin impreund mai mult decat
cei mai siraci patru miliarde®.

lar situatia s-ar putea inrdutdfi considerabil. Dupa cum explicam in
capitolele anterioare, dezvoltarea inteligentei artificiale ar putea elimina
valoarea economici si puterea politicd a majoritatii oamenilor. Tn acelasi
timp, progresele din biotehnologie ar putea face posibild transpunerea
inegalitatii economice 1n inegalitate biologica. Superbogatii vor avea in
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sfarsit ceva util de facut cu averea lor colosala. Daca pana acum 1isi puteau
cumpara mai mult sau mai putin doar simboluri ale statutului lor, in curand
ar putea fi capabili sa cumpere insasi viatd. Daca noile tratamente de
prelungire a vietii i upgradare a abilitatilor fizice si cognitive se vor
dovedi a fi costisitoare, omenirea s-ar putea scinda n caste biologice.

De-a lungul istoriei, bogatii si aristocratii si-au imaginat dintotdeauna
ca au abilitati superioare fata de toti ceilalti, motiv pentru care detineau
controlul. Din cite ne putem da seama, acest lucru nu era adevarat. In
general, un duce nu era mai talentat decat un taran - superioritatea lui se
datora doar discriminarii juridice si economice injuste. Totusi, in 2100
bogatii chiar ar putea fi mai talentati, mai creativi i mai inteligenti decat
locuitorii mahalalelor. Odata ce intre bogati si saraci se va produce un
decalaj real in ceea ce priveste abilitatile, eliminarea lui va deveni aproape
imposibila. Daca bogatii 1si vor folosi abilitatile superioare ca sa se
imbogateasca si mai mult si dacd averea le va permite sa-si cumpere
corpuri si creiere imbunatatite, cu timpul decalajul nu va face decat sa se
adanceasci. Tn 2100, cei mai bogati 1 % ar putea detine nu numai cea mai
mare parte din averea lumii, ci §i cea mai mare parte din frumusetea,
creativitatea si sanatatea lumii.

Cele doud procese laolaltd - bioingineria impreund cu dezvoltarea
inteligentei artificiale - ar putea duce prin urmare la separarea omenirii
intr-o clasa restransa de supraoameni si o clasa inferioara si numeroasa de
Homo sapiens inutili. Tnrautitind si mai mult o situatie deja amenintitoare,
pe masura ce masele isi vor pierde importanta economica si puterca
politicd, statul si-ar putea pierde cel putin partial motivatia de a investi in
sandtatea, educatia si bunastarea lor. E foarte periculos sa fii inutil.
Viitorul maselor va depinde atunci de bundvointa unei elite restranse.
Poate cd va exista bundvointd vreme de cateva decenii. Dar in
eventualitatea unei crize - a unui dezastru climatic, de pilda - ar fi extrem
de tentant si de usor sa fie aruncati peste bord oamenii de prisos.

In tiri precum Franta si Noua Zeelandd, cu o traditie indelungati a
credintelor liberale si a practicilor specifice statului bundstarii, poate ca
elita va avea grija in continuare de mase, chiar daca nu are nevoie de ele.
Tnsd in Statele Unite, mai capitaliste, elita ar putea distruge cu prima
ocazie ultimele ramasite ale statului bunastarii american. O problema si
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mai mare se profileaza in tarile mari in curs de dezvoltare, precum India,
China, Africa de Sud si Brazilia. Acolo, odatd ce oamenii de rand si-ar
pierde valoarea economica, inegalitatea ar creste vertiginos.

Prin urmare, in loc sa aiba drept rezultat unitatea mondiala, globalizarea
ar putea duce de fapt la o ,speciere” : Impartirea omenirii in caste
biologice diferite sau chiar in specii diferite. Globalizarea va uni lumea pe
orizontald, eliminand granitele nationale, dar, in acelasi timp, va diviza
omenirea pe verticald. Oligarhiile aflate la putere in tari diferite precum
Statele Unite si Rusia ar putea sa fuzioneze si sa facd front comun
Tmpotriva masei de sapiens obisnuiti. Din acest punct de vedere, ura
populista actuala fata de ,elite” este bine intemeiatd. Daca nu avem grija,
nepotii magnatilor din Silicon Valley si ai miliardarilor moscoviti ar putea
deveni o specie superioara nepotilor taranilor din Apalasi si din Siberia.

In cele din urma, un asemenea scenariu ar putea chiar sa de-globalizeze
lumea, daca aceasta casta superioara se reuneste in cadrul unei ,,civilizatii”
autoproclamate si construieste ziduri si santuri de aparare care sa o separe
de hoardele de ,barbari” de afard. Tn secolul XX, civilizatia industriald
depindea de ,,barbari” pentru mana de lucru ieftind, materii prime si piete.
Asa ci i-a cucerit si i-a asimilat. Tnsi in secolul XXI o civilizatie
postindustriala care s-ar baza pe IA, bioinginerie si nanotehnologie ar
putea fi mult mai autonoma si mai independenta. Nu doar clase, ci si tari si
continente intregi ar putea deveni irelevante. Fortificatii pazite de drone si
roboti ar putea separa autoproclamata zona civilizata, unde cyborgii s-ar
lupta intre ei cu bombe logice, de teritoriile barbare unde oamenii salbatici
s-ar razboi cu macete si pusti de asalt AK-47.

In cartea de fati, folosesc adesea persoana intdi plural ca si vorbesc
despre viitorul omenirii. Vorbesc despre ceea ce trebuie sa facem ,,noi” in
legatura cu problemele ,,noastre”. Dar poate cd nu existd nici un ,,noi’’.
Poate ca una dintre cele mai mari probleme ,,ale noastre” este cd grupuri
diferite de oameni au viitoruri cat se poate de diferite. Poate ca in unele
parti ale globului ar trebui sa va invatati copiii sa scrie coduri, iar 1n altele
ati face bine sa-i invatati sa scoata iute arma si sa traga drept.
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Cine detine datele?

Daca vrem sa prevenim concentrarea intregii bogatii si puteri in mainile
unei elite restrdnse, solutia este reglementarea detinerii datelor. In
vechime, pamantul era cel mai important bun din lume, politica era o lupta
pentru controlul asupra pamantului, iar daca prea mult pamant ajungea sa
fie concentrat in prea putine maini, societatea se Tmpargea in aristocrati si
oameni de rand. Tn epoca moderna, masinile si fabricile au devenit mai
importante decat pamantul, iar miza luptelor politice era controlul acestor
mijloace vitale de productie. Daca prea multe masini erau concentrate in
prea putine maini, societatea se impirtea in capitalisti si proletari. Insa in
secolul XXI datele vor fi bunul cel mai de pret, eclipsand atat pamantul,
cat si masinile, iar politica va fi o luptd pentru controlul asupra fluxului
datelor. Daca datele vor fi concentrate n prea putine maini, omenirea se va
imparti in specii diferite.

Cursa pentru obtinerea datelor a inceput deja, iar in fruntea ei se afla
giganti ai datelor ca Google, Facebook, Baidu si Tencent. Pana in prezent,
multi dintre acesti giganti par sa fi adoptat modelul de afaceri al

”2 Ne capteazi atentia oferindu-ne informatii,

,comerciantilor de atentie
servicii §i divertisment gratuite, dupa care ne vand atentia agentilor de
publicitate. Totusi, gigantii datelor tintesc probabil mult mai sus decét
orice comerciant de atentie anterior. Adevarata lor activitate nu este nici pe
departe vanzarea reclamelor. Mai degraba, captandu-ne atentia, reusesc sa
adune un volum imens de date despre noi, care valoreaza mai mult decat
orice castiguri din publicitate. Noi nu suntem clientii lor - suntem produsul
lor.

Pe termen mediu, acest tezaur de date face posibil un model de afaceri
cu totul diferit, a carui prima victima va fi insasi industria publicitatii.
Noul model are la bazad transferul autoritatii de la oameni la algoritmi,
inclusiv autoritatea de a alege si a cumpara lucruri. Odata ce algoritmii vor
alege si vor cumpdra lucruri in locul nostru, industria traditionald a
publicitatii va da faliment. Sa ludm exemplul companiei Google. Google
vrea sa ajunga in punctul in care sa-1 putem intreba orice si sd obtinem cel
mai bun raspuns din lume. Ce se va intampla odata ce il vom putea intreba
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pe Google : ,,Salut, Google. pe baza a tot ceea ce stii despre masini si pe
baza a tot ceea ce stii despre mine (inclusiv nevoile mele, obiceiurile mele,
parerile mele cu privire la incalzirea globala si chiar opiniile mele despre
politica Orientului Mijlociu), care este cea mai buna masina pentru mine?”
? Daca Google ne poate oferi un raspuns bun la aceasta intrebare si daca
invatam din experientd sa avem incredere in intelepciunea sa, si nu in
propriile sentimente usor manipulabile, ce rost ar mai putea avea reclamele
la masini® ?

Pe termen mai lung, acumuland suficiente date si suficienta putere de
calcul, gigantii datelor ar putea si descifreze cele mai mari secrete ale
vietii, apoi sa foloseasca aceste cunostinte nu doar ca sa aleagad in locul
nostru sau sa ne manipuleze, ci si ca sd reproiecteze viata organica si sa
creeze forme de viatd anorganicd. Poate ca pe termen scurt gigantii vor fi
nevoiti sa vanda publicitate ca sa se mentind, dar acestia evalueaza deseori
aplicatiile, produsele i companiile mai curand in functie de datele pe care
le adund decat de banii pe care li-1 aduc. Poate cd o aplicatie populard nu
are un model de afaceri si poate chiar pierde bani pe termen scurt, dar,
atata vreme cét atrage date, ar putea valora miliarde. Chiar daci nu stii
cum sa profiti astdzi de pe urma datelor, merita sa le ai, fiindca ar putea fi
cheia controlarii si modelarii vietii in viitor. Nu stiu cu certitudine daca
gigantii datelor vad efectiv situatia in asemenea termeni, dar faptele lor
aratd ca pun mai mult pret pe acumularea datelor decat pe dolari si centi.

Oamenilor obisnuiti le va fi extrem de dificil sa se impotriveasca
acestui proces. In prezent, oamenii isi ofera bucurosi bunul cel mai de pret
- datele personale - in schimbul unor servicii gratuite de e-mail si al
filmuletelor amuzante cu pisici. Seamadna oarecum cu triburile africane si
amerindiene care, fara sa-si dea seama, le-au vandut imperialistilor
europeni tari intregi pe margele colorate si podoabe ieftine. Daca oamenii
obisnuiti ar decide mai tarziu sa incerce sd blocheze fluxul datelor, le-ar fi
tot mai dificil, mai ales pentru cd ar putea ajunge sd se bazeze pe retea
pentru toate deciziile lor si chiar pentru serviciile lor medicale si pentru
supravietuirea fizica.

Oamenii $i maginile ar putea fuziona cu totul, astfel incat oamenii sa nu
mai poata supravietui daca nu sunt conectati la retea. Vor fi conectati incd
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din uter si, dacd mai tarziu alegi sa te deconectezi, agentiile de asigurari s-
ar putea sa nu te accepte drept client, angajatorii ar putea refuza sa-ti ofere
un loc de munca, iar institutiile medicale ar putea refuza sa te Ingrijeasca.
Tn marea lupta dintre sanitate si confidentialitate, ¢ posibil ca sanitatea si
castige fara efort.

Pe masura ce tot mai multe date ajung, prin intermediul senzorilor
biometrici, din corpul si creierul tdu la masinariile inteligente, corporatiilor
si agentiilor guvernamentale le va fi usor sa te cunoasca, sa te manipuleze
si sd ia decizii in numele tdu. Si mai important, ar putea descifra
mecanismele profunde ale tuturor corpurilor si creierelor, dobandind astfel
puterea de a proiecta viatd. Daca vrem sa impiedicam o elita restransa sa
monopolizeze astfel de puteri divine si daca vrem sa impiedicim omenirea
sa se impartd in caste biologice, intrebarea-cheie este urmatoarea : cine
detine datele? Datele referitoare la ADN-ul meu, la creierul meu si la viata
mea imi apartin mie, statului, unei corporatii sau colectivitatii umane?

Imputernicind statele si nationalizeze datele, probabil cd vom limita
puterea marilor corporatii, dar acest lucru ar putea da nastere totodata unor
dictaturi digitale sinistre. Politicienii seamand cumva cu muzicienii, iar
instrumentul la care canti este sistemul emotional si biochimic uman. Tin
un discurs - iar tara e cuprinsa de un val de spaima. Scriu ceva pe Twitter -
si are loc o explozie de urd. Nu cred ca ar trebui sa le oferim acestor
muzicieni un instrument mai sofisticat la care sa cante. Odatd ce
politicienii ne vor putea manipula emotional in mod direct, provocand
anxietate, urd, bucurie si plictis dupa bunul lor plac, politica va deveni un
simplu circ emotional. Oricat de tare ar trebui sd ne temem de puterea
marilor corporatii, istoria sugereaza ca nu o ducem neapdrat mai bine in
mainile guvernelor extrem de puternice. Tn martie 2018, eu as prefera si-i
dau datele mele mai degraba lui Mark Zuckerberg decat lui Vladimir Putin
(desi scandalul Cambridge Analytica a dezvaluit faptul cd poate nici nu
prea avem de ales, deoarece datele incredintate lui Zuckerberg ar putea
ajunge foarte bine si la Putin).

Proprietatea privatd asupra propriillor date ar putea parea mai
atragatoare decat oricare dintre aceste optiuni, dar este neclar ce inseamnd
ea cu adevarat. Avem o experientd de cateva mii de ani in ceea ce priveste
reglementarea proprietatii asupra pamantului. Stim sd construim un gard
de jur imprejurul unui teren, sd punem un paznic la poarta si sd controlam
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cine poate intra. In ultimele doui secole am devenit extrem de sofisticati in
privinta reglementarii proprietatii asupra industriei - astfel, eu pot detine
astazi o parte din General Motors si o parte din Toyota cumparandu-le
actiunile. Dar nu avem prea multd experientd in ceea ce priveste
reglementarea proprietatii asupra datelor, care este inerent o sarcind mult
mai dificila, deoarece, spre deosebire de pamant si de masini, datele sunt
pretutindeni si nicdieri in acelasi timp, pot circula cu viteza luminii si poti
crea oricat de multe copii doresti.

Asa ca ar fi bine sd-1 indemndm pe avocati, pe politicieni, pe filosofi si
chiar pe poeti sa-si indrepte atentia catre aceastd dilemda : cum
reglementezi proprietatea asupra datelor ? Aceasta ar putea fi cu adevarat
cea mai importantd Intrebare politica a epocii noastre. Daca nu vom reusi
sa raspundem curand la aceasta intrebare, sistemul nostru sociopolitic s-ar
putea prabusi. Oamenii simt deja cum se apropie cataclismul. Poate ca
acesta este motivul pentru care cetateni din lumea intreagd isi pierd
increderea in povestea liberald, ce parea irezistibild cu doar un deceniu in
urma.

Asadar, cum inaintam din acest punct incolo si cum facem fata
provocarilor imense ale revolutiilor din biotehnologie si tehnologia
informatiei ? Poate ca exact aceiasi oameni de stiinta si antreprenori care
au perturbat lumea din capul locului ar putea veni cu o solutie
tehnologica? De exemplu, algoritmii interconectati ar putea forma
scheletul unei comunitdti umane globale care sa detind colectiv toate
datele si sa supervizeze dezvoltarea ulterioara a vietii ? Pe masurd ce
inegalitatile la nivel mondial se adancesc, iar tensiunile sociale se
acutizeaza pe tot globul, i-ar putea indemna Mark Zuckerberg pe cei doua
miliarde de prieteni ai sdi sd-si uneasca fortele si sd faca ceva impreuna?






Partea a ll-a

Provocarea politica

Fuziunea tehnologiei informatjei cu biotehnologia ameninta valorile moderne
de baza, libertatea si egalitatea. Orice solutie pentru provocarea tehnologica
trebuie sa implice cooperarea globala. Dar nationalismul, religia si cultura
impart omenirea in tabere ostile si ingreuneaza foarte mult cooperarea la nivel
global.



Capitolul 5
Comunitatea

Oamenii au corpuri

California este obignuitd cu seismele, insd cutremurul politic de la
alegerile americane din 2016 a reprezentat un soc violent pentru Silicon
Valley. Déandu-si seama ca si ei ar putea fi parte a problemei,
informaticienii de geniu au reactionat facand ce fac inginerii cel mai bine :
au cautat o solutie tehnica. Reactia nu a fost nicaieri mai energica decat la
sediul Facebook din Mento Park. Iar acest lucru e de inteles. Dat fiind ca
afacerea companiei Facebook o constituie socializarea, este cea mai
sensibild la fraimantarile sociale.

Dupa un examen de constiintd care a durat trei luni, pe 16 februarie
2017 Mark Zuckerberg a publicat un manifest indraznet pe tema nevoii de
a construi o comunitate globala si a rolului companiei Facebook in acest
proiectl. Tntr-un discurs ulterior la primul Communities Summit din 22
iunie 2017, Zuckerberg a explicat cd prefacerile sociopolitice ale epocii
noastre - de la dependenta de droguri scipata de sub control la regimurile
totalitare criminale - sunt cauzate in mare masura de dezintegrarca
comunitdtilor umane. A deplans faptul c4, ,,de zeci de ani, adeziunea la tot
felul de grupuri a scazut cu un sfert. Asta inseamna ca multi oameni au
nevoie acum si-si giseascd o cauza si un sprijin altundeva™?. A promis ci
Facebook se va afla in fruntea campaniei de reconstruire a acestor
comunitati si ca inginerii lui vor prelua sarcina abandonatd de preotii
parohi. ,,Vom incepe sa lansdm diverse instrumente”, spunea el, ca sa
,»construim comunitati cu mai multa usurinta”

A continuat sa explice ca ,,am demarat un proiect ca sa vedem daca ne-
am putea pricepe mai bine sa sugerdm grupuri relevante pentru voi. Pentru
asta am inceput si cream inteligenta artificiala. Si functioneaza. Tn primele
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sase luni, am ajutat cu 50% mai multi oameni sa se alature unor comunitati
relevante”. Telul lui suprem este ,,de a ajuta un miliard de oameni sa adere
la comunitati relevante... Daca vom reusi acest lucru, pe langa faptul ca va
stopa declinul apartenentei la comunitati la care asistdim de zeci de ani, va
incepe sd Intareasca tesatura sociala si sa faca lumea mai solidard”. Este un
obiectiv atat de important, incat Zuckerberg a promis ,,sa schimbe cu totul
misiunea Facebook in aceasta directie” Desigur, Zuckerberg are dreptate
sa deplanga destramarea comunitatilor umane. Totusi, la cateva luni dupa
ce Zuckerberg a facut aceasta promisiune, iar cartea de fata se pregitea sa
mearga la tipar, scandalul Cambridge Analytica a scos la iveald faptul ca
datele incredintate companiei Facebook erau preluate de terti si folosite la
manipularea alegerilor din intreaga lume. Promisiunile marete ale lui
Zuckerberg au devenit astfel ridicole, iar increderea publica in Facebook a
fost spulberatd. Nu putem decat sa speram ca, inainte de a incepe sa
construiasca noi comunitati umane, Facebook se va angaja mai Intdi sa
protejeze intimitatea si siguranta comunitatilor existente.

Merita totusi sda analizam in profunzime viziunea comunitara a
companiei Facebook si sd vedem daca, odatd ce securitatea este sporita,
retelele sociale online pot contribui realmente la construirea unei
comunitati umane globale. Desi in secolul XXI oamenii ar putea fi
upgradati devenind zei, in 2018 suntem incd animale din Epoca Pietrei.
Pentru a prospera, suntem in continuare nevoiti sa ne pozitionam ferm in
cadrul unor comunitati intime. De milioane de ani, oamenii S-au adaptat sa
traiasca in grupuri restranse, de cel mult cateva zeci de indivizi. Pana si
astdzi, celor mai multi dintre noi le este imposibil sa cunoasca bine peste
150 de indivizi, indiferent cu cati prieteni pe Facebook ne liudim®. Fira
aceste grupuri, oamenii se simt singuri si Instrainati.

Din nefericire, este adevarat ca in ultimele doua secole comunitatile
intime s-au dezintegrat. Tncercarea de a Tnlocui grupurile restranse de
oameni care chiar se cunosc cu comunitdfile imaginate ale natiunilor si
partidelor politice nu ar putea avea niciodata un succes deplin. Milioanele
de frati din familia nationala si milioanele de tovardsi din Partidul
Comunist nu iti pot oferi intimitatea calda pe care ti-o asigurd un singur
prieten sau frate adevarat. Drept urmare, oamenii duc o viatd tot mai
singuratica pe o planetd tot mai conectata. Multe dintre tulburarile sociale
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si politice ale vremurilor noastre isi au ridacinile in aceastd anxietate®.

Viziunea lui Zuckerberg despre reconectarea oamenilor este agadar una
oportund. Dar cuvintele sunt mai ieftine decat faptele si, ca sa
implementeze aceastd viziune, Facebook ar putea fi nevoit sa-si schimbe
cu totul modelul de afaceri. Nu prea poti sd construiesti o comunitate
globala cand tu, ca sa castigi bani, captezi atentia oamenilor, dupa care o
vinzi agentilor de publicitate. Tn ciuda acestui fapt, disponibilitatea lui
Zuckerberg de a formula macar o asemenea viziune ¢ demnd de lauda.
Majoritatea corporatiilor cred ca ar trebui sd se concentreze asupra
veniturilor, ca guvernele ar trebui sa faca cit mai putin cu putintd, iar
omenirea ar trebui sd aibd incredere in fortele pietei si sa le lase sd ia
deciziile cu adevirat importante in numele nostru®. Asadar, daci Facebook
are de gand sa-si ia realmente angajamentul ideologic de a construi
comunitati umane, cei care se tem de puterea sa nu ar trebui sa-l1 indese la
loc in coconul corporatist strigand ,,Fratele cel Mare!”. Tn schimb, ar trebui
sd incurajam alte corporatii, institufii si guverne sa concureze Facebook
prin intermediul propriilor angajamente ideologice.

Desigur, nu ducem lipsa de organizatii care deplang destramarea
comunitdtilor umane si care se straduiesc sd le reconstruiasca. Toata
lumea, de la activistele feministe la fundamentalistii islamici, este
preocupata de construirea unor comunitati si vom examina o parte dintre
aceste eforturi in capitolele urmatoare. Initiativa companiei Facebook este
unica datoritd anvergurii sale globale, sprijinului corporatist si Increderii
profunde in tehnologie. Zuckerberg pare convins ca noua IA Facebook nu
numai cd poate sa identifice ,,comunitati relevante”, ci si ,,sa intareasca
tesatura sociald si sa facd lumea mai solidara”. Este un lucru mult mai
ambitios decat sa folosesti IA ca sd conducd o masind sau sa
diagnosticheze cancerul.

Viziunea Facebook asupra comunitatii este poate prima Incercare
explicitd de a folosi IA pentru inginerie sociala planificatd central la scard
globala. Prin urmare, constituie un precedent crucial. Daca va avea succes,
cel mai probabil vom asista la multe alte asemenea incercari, iar algoritmii
vor fi recunoscuti drept noii stapani ai retelelor sociale umane.

Daca va da gres, va scoate la iveald limitarile noilor tehnologii -
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algoritmii poate ca se pricep sa orienteze vehiculele in spatiu si sa vindece
boli, dar, cand vine vorba de rezolvarea problemelor sociale, ar trebui sa
ne bazam in continuare pe politicieni si pe preoti.

Online versus offline

In ultimii ani Facebook a avut un succes uimitor, iar in prezent are
peste doua miliarde de utilizatori activi online. Cu toate acestea, ca sa-si
implementeze noua viziune, va trebui sa construiasca o punte intre online
si offline. O comunitate ar putea incepe ca o grupare online, dar, ca sa se
dezvolte cu adevarat, va trebui sa prinda radacini si in lumea offline. Daca
intr-o buna zi un dictator va interzice Facebook in tara lui sau va elimina
cu totul internetul, comunitdtile vor dispdrea sau se vor regrupa si vor
riposta? Vor fi ele capabile sa organizeze o demonstratie fara sa comunice
online ?

Dupa cum explica Zuckerberg in manifestul lui din februarie 2017,
comunitdtile online ajutd la dezvoltarea celor offline. Tntr-adevir, uneori
asa se intampla. Tnsd in multe cazuri online-ul existi in detrimentul off-
line-ului, iar intre cele doud intervine o diferenta fundamentala.
Comunitétile fizice au o profunzime pe care comunitatile virtuale nu o pot
egala, cel putin nu in viitorul apropiat. Daca eu zac bolnav acasa, in Israel,
prietenii mei online din California pot vorbi cu mine, dar nu imi pot aduce
supa sau o ceasca de ceai.

Oamenii au corpuri. In secolul trecut, tehnologia ne-a indepartat de
corpurile noastre. Ne pierdem treptat capacitatea de a fi atenti la mirosuri
si gusturi. In schimb, ne cufundim cu totul in smartphone-uri si
computere. Suntem mai interesati de ceea ce se petrece in cyberspatiu
decat de ceea ce se Intampla in jur. E mai usor ca oricand sa stau de vorba
cu varul meu din Elvetia, dar e mai greu sa discut cu sotul meu la micul
dejun, fiindci se uitd mereu la smartphone in loc si se uite la mine’.

In trecut, oamenii nu isi puteau permite si fie atat de neglijenti.
Culegdtorii din vechime erau intotdeauna vigilenti si atenti. Atunci cand
rataceau prin padure in cautare de ciuperci, erau atenti la orice movilitd
care le-ar fi putut ascunde. Ascultau cu atentic cea mai slaba miscare in
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iarba ca sa-si dea seama daca acolo sta la panda vreun sarpe. Cand gaseau
o ciuperca comestibild, o mancau cu foarte multa atentie, ca sa o distinga
de rudele ei otravitoare. Membrii societatilor bogate din ziua de azi nu au
nevoie de o asemenea vigilentd. Putem sa rdticim printre raioanele
supermarketului in timp ce scriem mesaje pe telefon §i sd cumpdram
oricare dintre miile de alimente disponibile, caci toate au avvizul
autoritatilor sanitare. Dar, orice am alege, am putea ajunge sa mancam in
graba in fata unui ecran, verificandu-ne e-mailurile sau uitandu-ne la
televizor si acordand foarte putind atentie gustului propriu-zis.

Zuckerberg spune ca Facebook este hotarat ,sa continue sa-si
imbunatateasca instrumentele care va ofera puterea de a va impartasi
experienta” cu altii®. Insd oamenii ar putea avea nevoie cu adevirat de
instrumentele cu care si se conecteze la propriile experiente. In numele
~impartasirii experientelor”, oamenii sunt incurajati sa inteleaga lucrurile
prin care trec prin prisma modului in care le vad ceilalti. Daca se intampla
ceva interesant, instinctul utilizatorilor de Facebook este sa-si scoati
smartphone-urile, sa faca o fotografie, si o posteze online si sa astepte
,,Like-urile”. Tn tot acest timp, abia daca isi constientizeaza sentimentele.
De fapt, sentimentele lor sunt influentate tot mai mult de reactiile online.

Cel mai probabil, oamenii instrainati de corpul lor, de simturile lor si de
mediul lor fizic se simt alienati si dezorientati. Comentatorii pun deseori
aceste sentimente de alienare pe seama declinului legaturilor religioase si
nationale, dar pierderea contactului cu propriul corp este probabil mai
importanta. Oamenii au trait vreme de milioane de ani fard religii si fara
natiuni - probabil ca pot trai fericifi fara ele si in secolul XXI. Totusi, nu
pot trai fericii daca nu sunt conectati la propriile corpuri. Daca nu te simti
bine Tn propria piele, nu te vei simti bine niciodata in lume.

Pana acum, modelul de afaceri al companiei Facebook i-a ncurajat pe
oameni sa petreaca tot mai mult timp online, chiar daca asta insemna ca ei
sa aiba mai putin timp si mai putina energie pentru activitatile lor offline.
Poate adopta Facebook un nou model care sa-i incurajeze pe oameni sa
intre online doar atunci cand e strict necesar si sa acorde mai multa atentie
mediului lor fizic §i propriilor corpuri si simfuri ? Ce parere ar avea
actionarii despre acest model ? (0 schita a unui asemenea model alternativ
a fost sugerata recent de Tristan Harris, fost angajat la Google si filosof al
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tehnologiei care a propus un nou sistem de masurare a ,.timpului bine
petrecut’™®.)

Limitarile relatiilor online submineaza la randul lor solutia lui
Zuckerberg pentru polarizarea sociald. El subliniaza pe buna dreptate
faptul ca simpla conectare a oamenilor si expunerea lor la diferite opinii nu
vor diminua diferentele sociale, deoarece, ,,dacd le arati oamenilor un
articol din perspectiva opusa, in realitate adancesti polarizarea, prezentand
alte perspective ca fiind straine”. Tn schimb, Zuckerberg sugereazi ca
»solutiile optime pentru imbunatatirea discursului ar putea veni dupa ce
vom ajunge sa ne cunoastem unul pe celalalt ca oameni pe de-a-ntregul, si
nu doar ca opinii - iar Facebook ar putea fi singurul potrivit sa faca asta.
Daca ne conectam cu oamenii pe baza a ceea ce avem in comun - echipe
sportive, emisiuni de televiziune, interese -, e mai usor sa purtam un dialog
despre ceea ce ne desparte” 1°.

Cu toate acestea, este extrem de dificil sa ne cunoastem reciproc ca
oameni ,,pe de-a-ntregul”. Asta implicd foarte mult timp si necesita
interactiune fizicd directd. Dupa cum precizam mai devreme, unui Homo
sapiens obignuit 1i este probabil imposibil sa cunoasca intim mai mult de
150 de indivizi. Teoretic, construirea comunitatilor nu ar trebui sa fie un
joc cu suma nuld. Oamenii se pot simti loiali mai multor grupuri diferite in
acelasi timp. Din nefericire, relatiile intime sunt probabil un joc cu suma
nuld. Dincolo de un anumit punct, pretul pentru timpul si energia pe care
le dedici cunoasterii prietenilor tdi online din Iran sau din Nigeria va fi
pierderea capacitatii tale de a-ti cunoaste vecinii de alaturi.

Testul crucial al companiei Facebook va veni atunci cand un inginer va
inventa un nou instrument care 1i va face pe oameni sa petreaca mai putin
timp cumpdrand lucruri online si sd se dedice mai mult unor activitati
offline importante Tmpreund cu prietenii. Va adopta sau va suprima
Facebook un asemenea instrument ? Isi va asuma Facebook un risc si va
favoriza preocuparile sociale in detrimentul intereselor financiare ? Daca
va proceda astfel - si va reusi sa evite falimentul -, aceasta va fi o
transformare esentiala.

Atentia sporitd acordatd lumii offline in defavoarea rapoartelor sale
trimestriale afecteazd de asemenea politicile fiscale ale companiei
Facebook. La fel ca Amazon, Google, Apple si alti cativa giganti
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tehnologici, si Facebook a fost acuzat in repetate randuri de evaziune
fiscala'l. Avand in vedere dificultitile inerente ale impozitarii activitatilor
online, acestor corporatii globale le este mai usor sa recurga la diverse
forme de contabilitate creativa. Daca crezi ca oamenii traiesc mai mult
online si ca le asiguri toate instrumentele necesare existentei lor online, te
poti considera un serviciu social benefic, evitand sa-ti achifi taxele
guvernelor offline. Dar, odata ce iti aduci aminte cd oamenii au corpuri si
cd, prin urmare, au in continuare nevoie de drumuri, spitale si sisteme de
canalizare, justificarea evaziunii fiscale devine mult mai dificild. Cum poti
sa ridici in slavi virtutile comunitatii si, in acelasi timp, sa refuzi sa sprijini
financiar cele mai importante servicii comunitare ?

Nu putem decat sa speram ca Facebook poate sd-si schimbe modelul de
afaceri, s adopte o politica fiscala mai prietenoasa pentru lumea offline,
sd contribuie la solidarizarea lumii - §i, cu toate acestea, si ramana
profitabil. Totusi, nu ar trebui sa cultivam asteptari nerealiste legate de
capacitatea companiei Facebook de a-si infaptui viziunea comunitara
globala. Istoric vorbind, corporatiile nu au constituit vehiculul ideal pentru
revolutii sociale si politice insemnate. O revolutie adevarata necesita, mai
devreme sau mai tarziu, sacrificii pe care corporatiile, angajatii lor si
actionarii lor nu sunt dispusi sd le faca. Iatd de ce revolutionarii creeaza
biserici, partide politice si armate. Asa-numitele revolutii Facebook si
Twitter din lumea araba au inceput in comunitéti online pline de speranta,
dar, odatd ce au iesit iIn complicata lume offline, au fost deturnate de
fanatici religiosi si junte militare. Dacd Facebook va vrea acum sa
provoace o revolutie globala, va trebui sd construiasca o punte mult mai
buna intre online si offline. Facebook si ceilalti giganti online tind sa-i
considere pe oameni niste animale audiovizuale - doi ochi si doud urechi
conectate la zece degete, un ecran si un card de credit. Un pas crucial spre
unirea omenirii este constientizarea faptului ca oamenii au corpuri.

Desigur, si aceastd constientizare are un dezavantaj. Constientizarea
limitarilor algoritmilor online i-ar putea determina pe gigantii tehnologiei
sa-si extindd si mai mult sfera de influenta. Dispozitive precum Google
Glass si jocuri ca Pokémon Go sunt menite sa elimine distinctia dintre
online si offline, contopindu-le intr-o singura realitate largita. La un nivel
si mai profund, senzorii biometrici si interfetele creier-computer directe 1si
propun sa distruga treptat granita dintre masinariile electronice §i corpurile
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organice si sa ne intre efectiv pe sub piele. Odata ce gigantii tehnologici
vor ajunge sa inteleaga corpul uman, ne-ar putea manipula intregul corp la
fel cum ne manipuleaza in clipa de fatd ochii, degetele si cardurile de
credit. Am putea ajunge sa ducem dorul vremurilor de odinioard, cand
lumea online era separata de cea offline.



Capitolul 6
Civilizatia

Exista o singura civilizatie in lume

In vreme ce Mark Zuckerberg viseazi si uneasci omenirea online,
evenimentele recente din lumea offline par sia readucd la viatd teza
»clocnirii civilizatiilor”. Numerosi comentatori, politicieni §i cetateni
obisnuiti cred ca razboiul civil sirian, ascensiunea Statului Islamic, haosul
Brexitului si instabilitatea Uniunii Europene sunt produsul unei ciocniri
intre ,,Civilizatia Occidentald” si ,,Civilizatia Islamica”. Tncercarile
occidentalilor de a le impune natiunilor musulmane democratia si
drepturile omului au generat reactii violente din partea islamicilor, iar
valul de imigranti musulmani si atacurile teroriste islamiste i-au facut pe
alegatorii europeni sa renunte la visurile multiculturale in favoarea
identitatilor locale xenofobe.

Potrivit acestei teze, omenirea a fost impartita dintotdeauna in diferite
civilizatii ai caror membri an viziuni ireconciliabile asupra lumii. Date
fiind aceste perspective incompatibile asupra lumii, conflictele dintre
civilizatii sunt inevitabile. La fel cum in naturad diferitele specii lupta
pentru supravietuire conform legilor neindurdtoare ale selectiei naturale,
tot asa de-a lungul istoriei civilizatiile s-au ciocnit in repetate randuri si
doar cei mai adaptati au supravietuit ca sa mai si povesteasca. Cei care trec
cu vederea acest lucru sumbru - fie ei politicieni liberali sau ingineri cu
capul Tn nori - o fac pe propriul risc .

Teza ,,ciocnirii civilizatiilor” are vaste implicatii politice. Sustinatorii ei
afirma ca orice tentativd de reconciliere a ,,Vestului” cu ,lumea
musulmand” este sortitd esecului. Tarile musulmane nu vor adopta
niciodata valorile occidentale, iar tarile vestice nu ar putea asimila
niciodatd cu succes minoritatile musulmane. Drept urmare, SUA nu ar
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trebui sd primeasca imigranti din Siria sau din Irak, iar Uniunea Europeand
ar trebui sa renunte la aberatia ei multiculturald In favoarea unei identitati
occidentale manifeste. Pe termen lung, o singurd civilizatie poate
supravietui 1incercarilor neiertatoare ale selectiei naturale, iar daca
birocratii de la Bruxelles refuza sa salveze Occidentul de pericolul islamic,
atunci ar fi bine ca Marea Britanie, Danemarca sau Franta sa faca singure
acest lucru.

Desi se bucura de o sustinere larga, aceasta teza induce in eroare. Poate
ca fundamentalismul islamic reprezinta intr-adevar o provocare radicala,
dar ,.civilizatia” pe care o contestd este mai curdnd una globald, si nu un
fenomen exclusiv occidental. Nu degeaba a reusit Statul Islamic sa
solidarizeze impotriva lui Iranul si Statele Unite. Si pana si
fundamentalistii islamici, cu toate elucubratiile lor medievale, sunt
ancorati in cultura globald contemporand mult mai mult decat in Arabia
secolului al Vll-lea. Ei alimenteazd mai curand temerile si sperantele
tinerilor moderni alienati decat pe cele ale negustorilor si taranilor
medievali. Dupa cum sustineau in mod convingdtor Pankaj Mishra si
Christopher de Bellaigue, islamistii radicali au fost influentati de Marx si
de Foucault la fel de mult ca de Mahomed si i mostenesc in aceeasi
masurd pe anarhistii europeni din secolul al XIX-lea si pe califii omeiazi si
abbasizi. Asadar, ar fi mai aproape de adevir si considerdm pana si Statul
Islamic o ramura rebeld a culturii globale pe care o impartasim cu totii, si
nu o ramura a unui arbore strain i misterios.

Mai important, analogia dintre istorie si biologie care sta la baza tezei
,»clocnirii civilizatiilor” este falsa. Grupurile umane - de la triburile mici la
civilizatiile enorme - sunt fundamental diferite de speciile de animale, iar
conflictele istorice se deosebesc in mod semnificativ de procesele selectiei
naturale. Speciile de animale au identitdti obiective ce rezista mii i mii de
generatii. Esti un cimpanzeu sau o gorild in functie de gene, si nu de
credintele tale, iar diferitele gene dicteazd comportamente sociale
distincte. Cimpanzeii traiesc in grupuri mixte de masculi si femele. Lupta
pentru putere formand coalitii de sustinatori din rdndul ambelor sexe. In
schimb, in cazul gorilelor, un singur mascul dominant isi creeaza un harem
de femele si alunga de obicei orice mascul adult care i-ar putea contesta
pozitia. Cimpanzeii nu pot adopta oranduiri sociale precum cea a gorilelor;
gorilele nu pot incepe sd se organizeze precum cimpanzeii ; $i, din cate
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stim, exact aceleasi sisteme sociale au caracterizat cimpanzeii si gorilele
nu numai in ultimele decenii, ci vreme de sute de mii de ani.

In randul oamenilor nu se giseste nimic asemandtor. Da, poate ci
grupurile umane au sisteme sociale diferite, dar acestea nu sunt
determinate genetic si rareori rezistd mai mult de cateva secole. Sa luam
exemplul germanilor in secolul XX. Tn mai putin de o suti de ani,
germanii s-au organizat in sase sisteme cat se poate de diferite : imperiul
dinastiei Hohenzollern, Republica de la Weimar, al Treilea Reich,
Republica Democratd Germanda (adica Germania de Est comunistd),
Republica Federala Germania (adica Germania de Vest) si, in sfarsit,
Germania reunificatd, democratica. Fireste cd germanii si-au pastrat limba
si pasiunea pentru bere si bratwurst. Dar exista vreo esenta tipic germana
care sa-i distinga de toate celelalte natiuni si care a ramas neschimbata de
la Wilhelm al Il-lea pana la Angela Merkel? Si, daca gasiti vreuna, era
acolo si acum o mie de ani sau cu cinci mii de ani in urma ?

Preambulul (neratificat) al Constitutiei Europene incepe cu afirmatia
potrivit careia este inspirat ,,de mostenirea culturald, religioasa si umanista
a Europei, din care au decurs valorile universale ale drepturilor inviolabile
si inalienabile ale fiintei umane, democratia, egalitatea, libertatea si statul
de drept™. Acest lucru ar putea da cu usurintid impresia ci civilizatia
europeand este definitd de wvalorile drepturilor omului, democratiei,
egalitatii si libertatii. Nenumarate discursuri si documente asociazd in mod
direct democratia ateniana antica cu Uniunea Europeana a zilelor noastre,
sarbatorind 2.500 de ani de libertate si democratie europene. Acest lucru
ne duce cu gandul la orbul din poveste care apuca coada unui elefant si
conchide ca elefantul e un fel de perie. Da, ideile democratice fac parte din
cultura europeana de sute de ani, dar ele nu au reprezentat-o niciodata intru
totul. Cu toatda gloria si tot impactul sdu, democratia ateniana a fost un
experiment facut fara tragere de inima, care a rezistat doar 200 de ani intr-
un coltisor al Balcanilor. Dacé civilizatia europeand a fost definitd in
ultimele 25 de secole de democratie si drepturile omului, ce ar trebui sa
credem despre Sparta si Iulius Caesar, despre cruciati si conchistadori,
despre Inchizitie si comertul cu sclavi, despre Ludovic al XIV-lea si
Napoleon, despre Hitler si Stalin ? Erau cu totii intrusi veniti dintr-0
civilizatie straina?

La drept vorbind, civilizatia europeana este orice o considera europenii,
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la fel cum crestinismul este orice il considera crestinii, islamul este orice il
considerda musulmanii, iar iudaismul este orice il considera evreii. Si au
interpretat-o in fel si chip de-a lungul secolelor. Grupurile umane sunt
definite mai mult de schimbarile prin care trec decat de orice continuitate,
insa ele tot reusesc sa-si creeze identitati stravechi pentru ca se pricep sa
spund povesti. Indiferent de ce revolutii ar avea parte, de obicei pot sa
imbine vechiul si noul intr-o singura poveste.

Pana si un individ poate imbina schimbarile personale revolutionare
intr-o singura poveste de viata coerenta si puternica: ,,Sunt un om care a
fost candva socialist, dar a devenit apoi capitalist; m-am nascut in Franta,
iar acum locuiesc in SUA ; am fost casatorit, dar apoi am divortat ; am
avut cancer, dar apoi m-am insinitosit”. In mod asemanitor, un grup
uman precum germanii ar putea ajunge sa se defineascd prin insesi
schimbarile prin care a trecut: ,,Candva am fost nazisti, dar ne-am invatat
minte, iar acum suntem democrati pasnici”’. Nu trebuie sa cauti o esenta
germand unica ce s-a manifestat mai intai la Wilhelm al 1l-lea, apoi la
Hitler si Tn sfarsit la Merkel. Tocmai aceste transformari radicale definesc
identitatea germana. Sa fii german in 2018 inseamna sa te lupti cu
mostenirea dificila a nazismului, sustinand totodatd valorile liberale si
democratice. Cine stie ce va insemna in 2050 ?

Oamenii refuza adesea sd vada aceste schimbdri, mai ales atunci cand
vine vorba de valorile politice si religioase esentiale. Insistam ca valorile
noastre reprezintd o mostenire de pret de la stramosii din vremuri
stravechi. Totusi, singurul lucru care ne pernite sa spunem asta este ca
stramosii nostri sunt morti de mult §i nu pot Vorbi in numele lor. Sa luam
exemplul atitudinilor evreilor fati de femei. In zilele noastre, evreii
ultraortodocsi interzic imaginile cu femei in sfera publica. Panourile si
reclamele care li se adreseaza evreilor ultraortodocsi infatiseaza de regula
doar barbati si baieti - niciodata femei si fete®.

Tn 2011, a izbucnit un scandal atunci cand ziarul ultraortodox Di
Tzeitung din Brooklyn a publicat o fotografie cu niste oficiali americani
care urmareau atacul asupra complexului lui Osama bin-Laden - dar a sters
digital toate femeile din fotografie, inclusiv pe secretarul de stat Hillary
Clinton. Ziarul a explicat ca a fost constrans sa faca acest lucru de ,,legile”
evreiesti ale ,,bunei-cuviinte”. Un scandal asemanator a izbucnit atunci
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cand ziarul HaMevaser a scos-0 pe Angela Merkel din fotografia unei
demonstratii impotriva macelului de la Charlie Hebdo, ca nu cumva
imaginea ei sd starneasca ganduri necurate in mintile cititorilor piosi.
Editorul unui al treilea ziar ultraortodox, Hamodia, apara aceasta politica
explicand ci ,,avem parte de sustinerea traditiei evreiesti milenare™.

Interdictia de a vedea femei nu este nicdieri mai strictd decat Tn
sinagoga. In sinagogile ortodoxe, femeile sunt izolate cu grija de barbati si
trebuie sa se limiteze la o zona restrictionata unde sunt ascunse dupad o
perdea, astfel incat nici un barbat sa nu vada din greseala silueta vreunei
femei n timp ce-si spune rugaciunile sau citeste scripturile. Insa, daca
toate acestea au in spate traditia evreiasca milenard si legile divine
imuabile, cum explicam faptul ca, atunci cand arheologii au excavat
sinagogile antice din Israel de pe vremea Misnei si a Talmudului, nu au
descoperit nici o urma a segregarii sexelor si, in schimb, au scos la iveala
frumoase pardoseli mozaicate si picturi murale ce infatiseaza femei, unele
dintre ele imbracate destul de sumar ? Rabinii care au scris Misna si
Talmudul se rugau si studiau in mod regulat in aceste sinagogi, Insd evreii
ortodocsi de astazi ar considera aceste lucruri blasfemii si profanari ale
traditiilor stravechii®.

Distorsionari asemanatoare ale traditiilor stravechi caracterizeaza toate
religiile. Statul Islamic se lauda ca s-a intors la versiunea pura si originara
a islamului, dar, in realitate, interpreteaza islamul cu totul altfel. Da,
citeaza din numeroase texte venerabile, dar dau dovada de foarte multa
precautie atunci cand aleg textele pe care le invoca si cele pe care le ignora
si felul cum le interpreteaza. De fapt, insdsi atitudinea de a interpreta ei
insisi textele sfinte este cit se poate de moderni. In mod traditional,
interpretarea era monopolul eruditilor ulama - invatati care studiau legea si
teologia musulmane la institutii respectabile, precum universitatea-
moschee Al-Azhar din Cairo. Putini dintre liderii Statului Islamic aveau
asemenea studii, iar cei mai multi ulama respectati i-au repudiat pe Abu
Bakr al-Baghdadi si pe cei de teapa lui, considerandu-i niste criminali
ignoranti’.

Asta nu inseamna ca Statul Islamic a fost ,,neislamic” sau ,,antiisla-
mic”, dupa cum sustin unii. Este ironic faptul ca lideri crestini precum
Barack Obama au curaj sa le spuna musulmanilor autoproclamati ca Abu
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Bata al-Baghdadi ce Tnseamni si fii musulman®. Discutia aprinsd despre
adevarata esenta a islamului este pur si simplu inutila. Islamul nu are un
ADN fix. Islamul este orice considerd musulmanii ca este®.

Germani si gorile

Exista o diferenta si mai profunda care separa grupurile umane de
speciile de animale. Speciile se ramificd deseori, dar nu se contopesc
niciodata. Cu circa sapte milioane de ani in urma, cimpanzeii si gorilele
aveau stramosi comuni. Aceasta specie ancestrald unica s-a impartit in
doud populatii care de la un moment dat au urmat cai diferite din punctul
de vedere al evolutiei. Odata ce s-a intamplat acest lucra, nu a mai existat
cale de intoarcere. De vreme ce indivizii ce apartin unor specii diferite nu
pot produce Tmpreund urmasi fertili, speciile nu pot fuziona niciodata.
Gorilele nu pot fuziona cu cimpanzeii, girafele nu pot fuziona cu elefantii,
iar céinii nu pot fuziona cu pisicile.

Tn schimb, triburile umane au tendinta de a fuziona n timp, formand
grupuri din ce In ce mai mari. Germanii moderni au luat nastere prin
contopirea saxonilor, prusacilor, svabilor si bavarezilor, care nu cu mult
timp Tn urma abia daca se inghiteau unii pe altii. Se spune ca Otto von
Bismarck ar fi remarcat (dupa ce a citit lucrarea lui Darwin Originea
speciilor) ca bavarezii reprezentau veriga lipsa dintre austriac si om™.
Francezii au luat nastere prin contopirea francilor, normanzilor, bretonilor,
gasconilor si provensalilor. Tn acelasi timp, dincolo de Canalul Manecii,
englezii, scotienii, galezii si irlandezii au fost adusi treptat laolalta (de
bunivoie sau nu), dand nastere britanicilor. Tn viitorul nu foarte indepartat,
germanii, francezii si britanicii ar putea fuziona la randul lor, dand nastere
europenilor.

Tnsd fuziunile nu rezistda mereu, dupa cum observd in zilele noastre
locuitorii din Londra, Edinburgh si Bruxelles. Brexitul ar putea provoca
destramarea simultana atat a Marii Britanii, cat si a Uniunii Europene. Dar,
pe termen lung, directia istoriei este cat se poate de clard. Cu zece mii de
ani 1n urna, omenirea era Impartita in nenumarate triburi izolate. Cu fiecare
mileniu scurs, acestea s-au contopit in grupuri din ce Tn ce mai mari,
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creand tot mai putine civilizatii distincte. Pe parcursul ultimelor generatii,
putinele civilizatii rdmase au fuzionat intr-o singura civilizatie globala.
Diferentele politice, etnice, culturale si economice se perpetueaza, insa ele
nu submineaza unitatea fundamentald. De fapt, unele diferente sunt
posibile doar datoritad unei structuri comune. In economie, de exemplu,
diviziunea muncii nu se poate impune decat daca toatd lumea Tmparte o
piatd unica. O tard nu se poate specializa in productia de masini sau de
petrol decat daca poate cumpdra alimente din alte tari care cultiva grau si
orez.

Procesul unificarii umanitatii a luat doua forme distincte : stabilirea
unor legaturi intre diferite grupuri si omogenizarea practicilor in cadrul
grupurilor. Legaturile se pot forma pand si intre grupuri care se comporta
in continuare foarte diferit. De fapt, legaturile se pot forma si intre
dusmani de moarte. Razboiul insusi poate produce unele dintre cele mai
puternice relatii interumane. Istoricii sustin adesea ca globalizarea a atins
un prim punct culminant in 1913, dupa care a avut parte de un lung declin
in perioada razboaielor mondiale si a Razboiului Rece si a recuperat abia
dupa 1989, Poate ci afirmatia este adevirati in ceea ce priveste
globalizarea economica, insa ea trece cu vederea dinamica diferita, dar la
fel de importantd a globalizarii militare. Razboiul disemineaza idei,
tehnologii si oameni mult mai rapid decat comertul. Tn 1918 Statele Unite
aveau legaturi mai stranse cu Europa decat in 1913, apoi ele s-au
indepartat in perioada interbelica, dupa care destinele le-au fost impletite
inextricabil de al Doilea Razboi Mondial si Razboiul Rece.

De asemenea, razboiul ii face pe oameni sa fie mult mai interesati unii
de altii. Statele Unite nu au fost niciodatda mai informate cu privire la
situatia din Rusia decat in timpul Razboiului Rece, cand orice tuse de pe
un culoar moscovit i facea pe americani sa urce §i sa coboare precipitati
scari la Washington. Oamenilor le pasd mult mai mult de dugmanii lor
decat de partenerii lor comerciali. Pentru fiecare film american despre
Taiwan exista probabil cincizeci despre Vietnam.

Olimpiada medievala
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La Tnceputul secolului XXI, lumea a trecut cu mult dincolo de formarea
legéturilor intre diferite grupuri. Oameni de pe tot globul nu numai ca sunt
in contact unii cu altii, ¢ci Tmpartagesc tot mai mult credinte si practici
identice. Acum o mie de ani, planeta Pamant era un teren propice pentru
zeci de modele politice diferite. Tn Europa puteai gasi principate feudale
care rivalizau cu orage-state independente si teocratii minuscule. Lumea
musulmanad avea califatul, care isi afirma suveranitatea universald, dar
experimenta de asemenea cu regate, sultanate si emirate. Imperiile chineze
se considerau unica entitate politicd legitima, in vreme ce la nord si la vest
confederatiile tribale se razboiau de zor intre ele. India si Asia de Sud-Est
aveau o multitudine de regimuri, in vreme ce formele de organizare din
America, Africa si Australasia variau de la grupuri minuscule de vanatori-
culegatori la imperii intinse. Nu e de mirare ca pana si grupurilor umane
invecinate le era greu sa cadd de acord asupra unor proceduri diplomatice
comune, daramite asupra unor legi internationale. Fiecare societate avea
propria paradigma politicd si 1i era dificil sd Inteleagd si sa respecte
conceptele politice straine.

Astazi, in schimb, o singurd paradigma politicd este acceptata
pretutindeni. Planeta este impartitd in circa 200 de state suverane, care
acceptda in general aceleasi protocoale diplomatice si legi internationale
comune. Suedia, Nigeria, Thailanda si Brazilia sunt reprezentate la fel in
atlasele noastre, ca niste forme colorate; toate fac parte din ONU; si, in
ciuda nenumaratelor diferente care le separa, sunt recunoscute drept state
suverane ce se bucurd de drepturi si privilegii similare. De fapt, ele
impartasesc mult mai multe idei si practici politice, inclusiv o Incredere cel
putin simbolicd in corpurile reprezentative, partidele politice, votul
universal si drepturile omului. Existd parlamente la Teheran, Moscova,
Cape Town si New Delhi, precum si la Londra si la Paris. Atunci cand
israelienii si palestinienii, rusii i ucrainenii, kurzii si turcii se intrec ca sa
intre in gratiile opiniei publice globale, folosesc cu totii acelasi discurs
legat de drepturile omului, suveranitatea statala si legea internationala.

Poate ca lumea e presarata cu tot felul de ,,state esuate”, dar cunoaste o
singurad paradigma pentru un stat de succes. Prin urmare, politica globala
urmeaza principiul Anna Karenina: statele de succes sunt toate la fel, dar
flecare stat esuat esueaza in felul lui, Intrucat ii lipseste un ingredient sau
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altul din pachetul politic dominant. Statal Islamic s-a remarcat recent prin
respingerea totala a acestui pachet si incercarea sa de a institui un tip cu
totul diferit de entitate politica - un califat universal. Dar tocmai din acest
motiv a dat gres. Numeroase forte de gherild si organizatii teroriste au
reusit sa intemeieze noi tari sau sa cucereasca unele deja existente. Dar au
facut ntotdeauna acest lucru acceptand principiile fundamentale ale
ordinii politice globale. Pana si talibanii au urmarit recunoasterea
internationald drept guvern legitim al tarii suverane Afghanistan. Pana
acum, nici un grup care a respins principiile politicii globale nu a obtinut
un control de durata asupra vreunui teritoriu important.

Ca sa intelegem forta paradigmei politice globale, poate cel mai bine ar
fi s@ analizdm nu chestiuni politice extrem de serioase legate de razboi si
diplomatie, ci mai curand evenimente precum Olimpiada de la Rio din
2016. Ganditi-va o clipa la cum au fost organizate Jocurile Olimpice. Cei
11.000 de sportivi au fost grupati in delegatii in functie de nationalitate, si
nu de religie, clasa sau limba. Nu au existat nici o delegatie budista, nici o
delegatie proletara si nici o delegatie vorbitoare de limba engleza. Cu
cateva exceptii - indeosebi Taiwan si Palestina -, stabilirea nationalitatii
sportivilor a fost o chestiune cat se poate de simpla.

La ceremonia de deschidere din 5 august 2016, atletii au defilat in
grupuri, fiecare grup fluturand drapelul national. Ori de cate ori Michael
Phelps mai castiga cate o medalie de aur, drapelul Statelor Unite era inaltat
in acordurile imnului ,, The Star-Spangled Banner”. Cand Emilie Andéol a
castigat medalia de aur la judo, a fost arborat tricolorul francez si s-a
intonat ,,L.a Marseillaise”.

Tn mod convenabil, fiecare tari din lume are un imn care se
conformeaza aceluiasi model universal. Aproape toate imnurile sunt
compozitii orchestrale lungi de cateva minute, si nu cantece de 20 de
minute care nu pot fi interpretate decat de o casta speciala de preoti
ereditari. Pana si tari precum Arabia Saudita, Pakistanul si Congo au
adoptat conventiile muzicale occidentale pentru imnurile lor nationale.
Majoritatea par sa fi fost compuse de Beethoven intr-o zi mai curdnd
mediocrd. (Va puteti petrece o seard impreund cu prietenii ascultand
diverse imnuri nationale pe YouTube si incercand sa ghiciti care cui
apartine.) Pana si versurile sunt aproape la fel in toatd lumea, denotand
conceptii comune legate de politica si loialitatea de grup. De exemplu,
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carei natiuni credeti ca apartine urmatorul imn national? (Am schimbat
doar numele tarii, folosind termenul generic ,, Tara mea”.)

Tara mea, patria mea,

Pamantul unde mi-am varsat sangele,
Acolo stau

De straja patriei mele.

Tara mea, natiunea mea,

Poporul meu si leaganul meu,

Sa dam de veste :

,,Jara mea, uneste-te!”.

Traiasca tara mea, traiasca statul meu,
Natiunea mea, patria mea, in intregime.
Fauriti-i sufletul, treziti-i trupul,

Pentru tara mea minunata !

Tara mea minunata, independenta si libera
Casa mea si tara mea pe care o iubesc.
Tara mea minunatd, independenta si libera,
Traiasca tara mea minunata !

Réspunsul este Indonezia. Dar v-ati fi mirat daca v-as fi spus ca
raspunsul era de fapt Polonia, Nigeria sau Brazilia ?

Steagurile nationale dau dovadd de acelasi conformism anost. Cu o
singura exceptie, toate steagurile sunt bucati dreptunghiulare de material
textil ce infatiseaza un repertoriu extrem de limitat de culori, dungi si
forme geometrice. Nepalul este tara care face notd discordantd, cu un
drapel alcatuit din doua triunghiuri. (Dar nu a castigat niciodatd vreo
medalie olimpicd.) Steagul indonezian consta intr-o banda rosie deasupra
unei benzi albe. Steagul polonez infatiseaza o banda alba deasupra unei
benzi rosii. Drapelul Principatului Monaco este identic cu cel al
Indoneziei. O persoand care suferd de acromatopsie nici nu ar sesiza
diferenta dintre drapelele Belgiei, Ciadului, Coastei de Fildes, Frantei,
Guineei, Irlandei, Italiei, statului Mali si Romaniei - toate au trei benzi
verticale de diferite culori.

Unele dintre aceste tari au purtat razboaie inversunate intre ele, dar de-a
lungul tumultuosului secol XX doar trei Jocuri Olimpice au fost anulate
din pricina rizboiului (in 1916, 1940 si 1944). Tn 1980 SUA si o parte
dintre aliatii lor au boicotat Olimpiada de la Moscova, in 1984 blocul
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sovietic a boicotat Jocurile de la Los Angeles, iar in alte cateva situatii
Jocurile Olimpice s-au aflat in centrul unei furtuni politice (indeosebi in
1936, cand Berlinul nazist a gazduit Jocurile, si in 1972, cand teroristii
palestinieni au masacrat delegatia isracliana la Olimpiada de la Munchen).
Cu toate acestea, Tn ansamblu, controversele politice nu au subminat
definitiv proiectul olimpic.

Acum sa ne intoarcem cu o mie de ani in urma. Sa presupunem ca
voiati sa gazduiti Jocurile Olimpice Medievale la Rio in 1016. Sa uitam o
clipa ci Rio era pe atunci un situc de indieni tupi®? si ca asiaticii, africanii
si europenii nici nu erau constienti de existenta Americii. Sa 1dsam la o
parte si problemele logistice de a-i aduce pe toti sportivii de varf ai lumii
la Rio fara avioane. S& trecem si peste faptul ca putine sporturi erau
practicate pe tot globul si cd, desi toti oamenii puteau sd alerge, nu se
puteau pune cu totii de acord asupra acelorasi reguli pentru o competitie de
alergare. Tntrebati-vd cum ati grupa delegatiile rivale. In prezent,
Comitetul Olimpic International dezbate ore in sir chestiunea taiwaneza si
chestiunea palestiniand. Tnmultiti cu 10.000 ca si estimati numarul de ore
pe care ar trebui sa-1 alocati politicii Olimpiadei Medievale.

In primul rand, in 1016 Imperiul Song din China nu recunostea ca egal
al sau nici o entitate politica de pe glob. Prin urmare, ar fi fost o umilire de
neconceput ca delegatiei sale olimpice sd i se acorde acelasi statut ca
delegatiilor regatului coreean Goryeo sau regatului vietnamez Pai C6 Viét
- ca s nu mai vorbim de delegatiile barbarilor primitivi de peste mari.

Si califul de la Bagdad 1isi sustinea hegemonia universala, iar
majoritatea musulmanilor sunniti il recunosteau drept lider suprem. Tn
realitate 1nsd, califul abia dacd conducea orasul Bagdad. Asadar, toti
sportivii sunniti ar face parte dintr-o singura delegatie a califatului sau ar fi
separati in zeci de delegatii din nenumaratele emirate si sultanate ale lumii
sunnite? Dar de ce sd ne oprim la emirate si la sultanate ? Desertul Arabiei
era Intesat de triburi libere de beduini, care nu recunosteau nici un stapan
in afara de Allah. Ar fi indreptatit fiecare trib sd trimitd o delegatie
independenta care sa concureze la tir cu arcul sau la cursa cu camile ?
Europa v-ar da la fel de multe batdi de cap asemanatoare. Un sportiv din
orasul normand Ivry ar concura sub stindardul contelui local de Ivry, al
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suzeranului sdu, ducele de Normandia, sau poate sub al regelui Frantei,
care nu era la fel de puternic ?

Multe dintre aceste entitdti politice an aparut si an disparut in decurs de
cativa ani. In timp ce ati face pregatirile pentru Olimpiada din 1016, nu ati
putea sti dinainte ce delegatii se vor prezenta, deoarece nimeni nu ar putea
fi sigur ce entitdfi politice ar mai exista si anul urmdtor. Dacd regatul
Angliei ar fi trimis o delegatie la Olimpiada din 1016, cand sportivii s-ar fi
intors acasa cu medaliile lor, ar fi descoperit ca danezii tocmai capturasera
Londra, iar Anglia era inghifitd de Imperiul Mdrii Nordului condus de
regele Knut cel Mare, alaturi de Danemarca, Norvegia si parti din Suedia.
Dupa alti 20 de ani, acest imperiu s-a destramat, dar 30 de ani mai tarziu
Anglia a fost cuceritd din nou, de ducele de Normandia.

E inutil sa mai spunem cd majoritatea acestor entitati politice efemere
nu aveau nici imnuri de intonat si nici drapele de arborat. Simbolurile
politice erau deosebit de importante, desigur, dar limba simbolicd a
politicii europene era foarte diferitd de limbile simbolice ale politicii
indoneziene, chineze sau tupi. Consensul cu privire la un protocol comun
care sa marcheze victoria ar fi fost aproape imposibil.

Asadar, atunci cand veti urmari Jocurile Olimpice de la Tokyo din
2020, amintiti-va cd aceastd aparenta competitie intre natiuni reprezinta de
fapt un uimitor consens global. Cu toata mandria nationald pe care o simt
oamenii atunci cand delegatia lor castigd o medalie de aur, iar steagul lor
este inalfat, avem motive mult mai intemeiate sa fim mandri cd omenirea
este capabila sa organizeze un asemenea eveniment.

Un singur dolar sa-i conduca pe toti

In epoca premodernd, oamenii au testat nu numai diverse sisteme
politice, ci si o varietate uluitoare de modele economice. Boierii rusi,
maharajahii hindusi, mandarinii chinezi si sefii de trib amerindieni aveau
idei cat se poate de diferite despre bani, comert, impozitare si munca. In
schimb, astazi mai toatd lumea crede 1n variatiuni usor diferite ale aceleiasi
teme capitaliste i suntem cu totii rotite pe o linie de productie globalda
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unica. Indiferent daca traiesti in Congo sau in Mongolia, in Noua Zeelanda
sau in Bolivia, rutina ta zilnica si situatia ta economica depind de aceleasi
teorii economice, de aceleasi corporatii si banci si de aceleasi fluxuri de
capital. Daca ministrii de Finante din Israel si din Iran s-ar intdlni sa ia
pranzul, ar avea un limbaj economic comun s§i ar putea sa-si infeleaga cu
usurintd necazurile si sa empatizeze unul cu altul.

Atunci cand Statul Islamic a cucerit parti insemnate din Siria si Irak, a
ucis zeci de mii de oameni, a distrus situri arheologice, a rasturnat statui si
a eliminat in mod sistematic simbolurile regimurilor anterioare si ale
influentei culturale occidentale®®. Dar, atunci cand luptitorii sdi au patruns
in bancile locale si au gasit acolo teancuri de dolari ce infatisau chipurile
unor presedinti americani si sloganuri in engleza care preamareau
idealurile politice si religioase americane, nu au ars aceste simboluri ale
imperialismului american. Asta pentru ca dolarul este venerat pretutindeni,
in ciuda tuturor diferentelor politice si religioase. Desi nu are valoare
intrinsecd - nu poti s mananci sau sd bei o bancnotd de un dolar -,
increderea in dolar si in intelepciunca Federal Reserve este atat de
puternica, incat este Tmpartdsitd pand si de fundamentalistii islamici, de
traficantii mexicani de droguri si de tiranii nord-coreeni.

Cu toate acestea, omogenitatea omenirii contemporane iese cu adevarat
in evidentd atunci cand vine vorba de viziunea noastra asupra lumii
naturale si a corpului uman. Daca te imbolndveai acum o mie de ani, conta
enorm unde locuiai. Tn Europa, preotul paroh ti-ar spune probabil ca 1-ai
maniat pe Dumnezeu si ca, pentru a te Insanatosi, ar trebui sa donezi ceva
bisericii, sd pleci in pelerinaj la un loc sfant si sd te rogi fierbinte ca
Dumnezeu sa te ierte. O altd variantd ar fi ca vrajitoarea din sat sa-ti
explice ca te-a posedat un demon si cad ea poate sa alunge demonul prin
cantec, dans si cu sdngele unui cocosel negru.

In Orientul Mijlociu, doctorii educati in traditia clasica ti-ar putea
explica urmatorul lucru : cele patru umori ale corpului si-au pierdut
echilibrul si ar trebui sa le armonizezi cu ajutorul unei alimentatii adecvate
si al unor potiuni urdt mirositoare. In India, expertii in medicini
ayurvedica ti-ar expune propriile teorii cu privire la echilibrul celor trei
elemente ale corpului cunoscute drept dosha si ti-ar recomanda un
tratament cu ierburi, masaje i pozitii de yoga. Medici chinezi, samani
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siberieni, vraci africani si amerindieni - fiecare imperiu, regat si trib avea
propriile traditii si propriii experti, fiecare imbratisa viziuni diferite despre
corpul omenesc si natura bolii si fiecare oferea propria varietate larga de
ritualuri, potiuni si remedii. Unele dintre ele erau surprinzator de eficiente,
pe cand altele erau aproape o condamnare la moarte. Singurul lucru pe
care 1l aveau in comun practicile medicale europene, chineze, africane si
americane era ca, pretutindeni, cel putin o treime dintre copii mureau
Tnainte de a ajunge la varsta adulta, iar sperand medie de viata era cu mult
sub 50 de ani ™.

Astazi, daca se Intampla sa fii bolnav, conteazd mult mai putin unde
locuiesti. La Toronto, Tokyo, Teheran sau Tel Aviv, vei fi dus la spitale
care aratd asemanator, unde vei iIntdlni doctori in halate albe care au
invatat aceleasi teorii stiintifice la aceleasi universitati de medicina. Ei vor
urna protocoale identice si vor folosi teste identice pentru a stabili
diagnostice foarte asemanatoare. Dupa aceea, vor prescrie aceleasi
medicamente produse de aceleasi companii farmaceutice internationale.
Mai exista céateva diferente culturale minore, dar medicii canadieni,
japonezi, iranieni si israelieni impartagsesc mai mult sau mai putin aceleasi
vederi despre corpul omenesc si bolile omului. Dupa ce Statul Islamic a
cucerit Ragqa si Mosul, nu a daramat spitalele locale. In schimb, a lansat
un apel doctorilor si asistentelor de religie musulmana din intreaga lume
si-si ofere benevol serviciile acolo®®. Fird indoiald, pani si doctorii si
asistentele ce Tmbratiseaza islamul cred cd organismul este alcatuit din
celule, ca bolile sunt provocate de agenti patogeni si ca antibioticele ucid
bacteriile.

Si ce contin aceste celule si bacterii ? De fapt, din ce este alcatuit
intreaga lume ? Acum o mie de ani, fiecare culturd avea propria poveste
despre univers si despre ingredientele fondamentale ale supei cosmice.
Astdzi, eruditii de pe tot globul cred exact aceleasi lucruri despre materie,
energie, timp si spatiu. Sa ludm exemplul programelor nucleare iranian si
nord-coreean. Problema constd tocmai in faptul ca iranienii si nord-
coreenii au exact aceeasi viziune asupra fizicii ca israelienii $i americanii.
Daci iranienii si nord-coreenii ar crede cia E = mc*, Israelului si Statelor
Unite nu le-ar pasa nici cat negru sub unghie de programele lor nucleare.

Oamenii au inca religii si identitati nationale diferite. Dar, cand vine
vorba de aspectele practice - cum sa construiesti un stat, o economie, un
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spital sau o bomba -, mai toti apartinem aceleiasi civilizatii. Mai exista si
neintelegeri, fard indoiala, dar, la urma urmei, toate civilizatiile au
propriile dispute interne. De fapt, ele sunt definite de aceste dispute.
Atunci cand incearca sa-si schiteze identitatea, oamenii Intocmesc adesea
o listd a trasaturilor comune. Aceasta e o greseala. Ar proceda mult mai
bine daca ar enumera conflictele si dilemele comune. De exemplu, in 1618
Europa nu avea o singura identitate religioasa - era definita de conflictul
religios. A fi european insemna in 1618 a fi obsedat de diferentele
doctrinare marunte dintre catolici §i protestanti sau dintre calvini si
luterani si dispus sa ucizi si sa fii ucis din cauza acestor diferente. Daca
unui om nu 1i pdsa in 1618 de aceste conflicte, probabil ca era turc sau
hindus, dar cu siguranta nu era european.

In mod similar, in 1940 Marea Britanie si Germania aveau valori
politice cat se poate de diferite, insd faceau amandoua parte integranta din
,Civilizatia Europeana”. Hitler nu era mai putin european decat Churchill.
Mai curand, insasi lupta dintre ei definea ceea ce insemna a fi european in
acel moment de riscruce din istorie. Tn schimb, un vénator-culegator !
Kung din 1940 nu era european deoarece conflictele din sanul Europei
legate de rasa si imperiu nu ar fi avut nici o logica pentru el.

Oamenii cu care ne certam cel mai des sunt propriile rude. Identitatea
este definitd mai mult de conflicte si de dileme decat de consensuri. Ce
inseamna sd fii european in 2018 ? Nu inseamna sd ai pielea alba, sa crezi
in Tisus Hristos sau sa aperi libertatea. Inseamna mai degraba si ai dispute
vehemente legate de imigratie, de Uniunea Europeana si de limitele
capitalismului. Tnseamna de asemenea si te intrebi obsesiv ,,Ce anume imi
defineste identitatea?” si sa-ti faci griji legate de imbatranirea populatiei,
de materialismul feroce si de incdlzirea globald. Prin conflictele si
dilemele lor, europenii secolului XXI sunt diferifi de stramosii lor din
1618 si 1940, dar seamdna tot mai mult cu partenerii lor comerciali
chinezi. si indieni.

Orice schimbari ne vor astepta in viitor, ele vor implica cel mai
probabil mai curand o lupta frateasca in sanul unei singure civilizatii decat
un conflict intre civilizatii diferite. Marile provocari ale secolului XXI vor
fi de naturd globala. Ce se va intdmpla atunci cand schimbarile climatice
vor provoca dezastre ecologice ? Ce se va intdmpla atunci cand
computerele vor executa mai bine decat oamenii din ce in ce mai multe
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sarcini si 11 vor inlocui intr-un numar tot mai mare de locuri de munca ? Ce
se va Intdmpla atunci cand biotehnologia ne va permite sa-i upgradam pe
oameni si sa prelungim durata de viata ? Fara indoiald, vom avea parte de
certuri aprinse si de conflicte inversunate din cauza acestor lucruri. Dar e
putin probabil ca aceste certuri si conflicte sd ne izoleze unii de altii.
Dimpotriva. Ele ne vor face sa fim si mai interdependenti. Desi omenirea
este departe de a constitui o comunitate armonioasd, suntem cu totii
membri ai unei singure civilizatii globale puse pe scandal.

Prin urmare, cum explicam valul nationalist care cuprinde o mare parte
din glob ? Poate ca, in entuziasmul nostru starnit de globalizare, ne-am
cam grabit sd trecem cu vederea natiunile ? O revenire la nationalismul
traditional ar putea fi solutia la crizele noastre globale disperate ? Daca
globalizarea aduce cu sine atat de multe probleme, de ce nu renuntdm pur
si simplu la ea ?



Capitolul 7
Nationalismul

Problemele globale au nevoie de solutji globale

Dat fiind faptul cad omenirea in ansamblu alcatuieste acum o singura
civilizatie, in care toti oamenii impartisesc provocari si oportunitati
comune, de ce britanicii, americanii, rusii si multe alte grupuri manifesta
tendinte de izolare nationalistd ? O revenire la nationalism oferd solutii
reale la problemele fara precedent ale lumii noastre globale sau este un
moft escapist care ar putea condamna omenirea si intreaga biosfera la
dezastru ?

Ca sa raspundem la aceastd intrebare, ar trebui sa spulberdm mai intai
un mit des ntalnit. Contrar opiniei generale, nationalismul nu este o parte
naturald si vesnica a psihicului uman si nu isi are radacinile in biologia
omului. E adevirat, oamenii sunt animale sociale pana-n varful unghiilor,
iar loialitatea de grup le este intiparita In gene. Cu toate acestea, vreme de
sute de mii de ani, Homo sapiens si stramosii sai hominizi au trait in mici
comunitati intime de cel mult cateva zeci de membri. Oamenii devin cu
usurintd loiali grupurilor mici §i intime precum un trib, 0 companie de
infanterie sau o afacere de familie, Tnsd nu este catusi de putin firesc ca
oamenii s fie loiali fatd de cateva milioane de persoane care le sunt cu
totul strdine. Asemenea loialitati de masa au aparut abia in ultimele cateva
mii de ani - ieri-dimineata, din punctul de vedere al evolutiei - si necesita
eforturi masive de constructie sociala.

Oamenii s-au chinuit sd construiasca colectivitati nationale deoarece se
confruntau cu provocari ce nu puteau fi solutionate de un singur trib. Sa
ludm exemplul triburilor arhaice care trdiau de-a lungul fluviului Nil cu
mii de ani Tn urma. Fluviul le asigura subzistenta. Le uda campurile si le
intretinea comertul. Tnsad era un aliat imprevizibil. Prea putina ploaie - si
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oamenii mureau de foame ; prea multa ploaie - si fluviul iesea din matca si
distrugea sate ntregi. Nici un trib nu putea rezolva aceastd problema de
unul singur, intrucat fiecare stapanea doar o mica portiune a fluviului si nu
putea mobiliza mai mult de cateva sute de muncitori. Numai printr-un
efort comun de a construi diguri uriase si de a sdpa canale de sute de
kilometri puteau spera sa {ind sub control si sa exploateze acest fluviu
redutabil. Acesta a fost unul dintre motivele pentru care triburile au
fuzionat treptat intr-o singura natiune ce avea puterea de a construi diguri
si canale, de a ajusta debitul fluviului, de a face provizii de cereale pentru
anii mai slabi si de a implementa un sistem national de transport si
comunicatii.

In ciuda acestor avantaje, transformarea triburilor si clanurilor intr-o
singurd natiune nu a fost niciodatd usoara, nici in vechime §i nici astazi.
Ca sd-ti dai seama cét de dificil este sa te identifici cu o asemenea natiune,
trebuie doar si te intrebi : ,,li cunosc pe acesti oameni?”. Eu pot si-mi
numesc cele doud surori si cei unsprezece verisori §i sd vorbesc o zi
intreaga despre personalitatile, ciudateniile si relatiile lor. Nu pot sa-i
numesc pe cei opt milioane de oameni care imi impartasesc cetdtenia
israeliand, pe cei mai multi dintre ei nu i-am intalnit niciodata si cel mai
probabil nici nu 1i voi cunoaste vreodata de-acum Tincolo. Totusi,
capacitatea mea de a ma simti loial fatd de aceastd masa amorfa nu este o
mostenire de la strdmosii mei vanatori-culegatori, ci 0o minune a istoriei
recente. Un biolog de pe Marte care nu ar cunoaste decat anatomia si
evolutia lui Homo sapiens nu ar putea ghici niciodata cd aceste primate
sunt capabile sa stabileasca legaturi comunitare cu milioane de strdini. Ca
sa ma convinga sa fiu loial ,,Israelului” si celor opt milioane de locuitori ai
sai, miscarea sionista si statul israelian au fost nevoite sa creeze un aparat
enorm de educatie, propagandd si cultivare a sentimentelor patriotice,
precum si sisteme nationale de securitate, sandtate si asistenta sociala.

Asta nu inseamnd cd e ceva in nereguld cu legaturile nationale.
Sistemele uriase nu pot functiona fard loialitdti de masa, iar largirea
cercului empatiei umane are cu siguranta meritele ei. Formele mai atenuate
de patriotism s-au numarat printre cele mai benefice creatii omenesti.
Credinta cd natiunea mea este unicd, cd meritd loialitatea mea si cd am
obligatii speciale fatd de membrii ei ma inspird sa-mi pese de ceilalti si sa
fac sacrificii in folosul lor. Este o greseald periculoasa s ne imaginam ca
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fara nationalism am trai cu totii Intr-un paradis liberal. Mai curand, am trai
in haos tribal. Tari pasnice, prospere si liberale precum Suedia, Germania
si Elvetia se bucura de un sentiment nationalist puternic. Lista tarilor care
nu au legaturi nationale solide include Afghanistanul, Somalia, Congo si
majoritatea celorlalte state esuate’.

Problema incepe atunci cand patriotismul inofensiv se transforma in
ultranationalism sovin. Tn loc si cred ci natiunea mea este unica - ceea ce
este adevarat despre toate natiunile -, ag putea incepe sa simt cd natiunea
mea este supremd, ca ii datorez intreaga mea loialitate §i ca nu am nici o
obligatie importanta fatd de nimeni altcineva. Acesta este un teren propice
pentru conflicte violente. Generatii la rand, principala criticd adusa
nationalismului a fost cd ar conduce la razboi. Cu toate acestea, legatura
dintre nationalism si violenta nu a infrinat excesele nationaliste, mai ales
intrucat fiecare natiune si-a justificat propria expansiune militara prin
nevoia de a se proteja de intrigile vecinilor sdi. Atata vreme cat natiunea le
asigura celor mai mulfi dintre cetatenii ei niveluri fara precedent de
sigurantd si prosperitate, acestia erau dispusi si pliteascd si cu viata. In
secolul al XIX-lea si la inceputul secolului XX, pactul nationalist parea
inca foarte atragator. Desi nationalismul ducea la conflicte infioratoare la o
scara fara precedent, statele-natiuni moderne au construit de asemenea
sisteme masive de asistentd medicala, educatic si asistentd sociala.
Serviciile medicale nationale au facut ca Passchendaele si Verdun sa para
ca merita.

Total s-a schimbat Tn 1945. Inventarea armelor nucleare a inclinat brusc
balanta pactului nationalist. Dupa ce locuitorii Hiroshimei nu s-au mai
temut cd nationalismul avea sa conduca doar la razboi, au inceput sa se
teama ca urma sa duca la razboi nuclear. Anihilarea totald are capacitatea
de a deschide ochii oamenilor si, gratie in mare masurd bombei atomice,
imposibilul a devenit posibil si duhul nationalist a fost indesat cel putin pe
jumatate Tnapoi in sticla lui. La fel cum in Antichitate taranii din Valea
Nilului si redirectionau partial loialitatea dinspre clanurile locale catre un
regat mult mai mare ce era capabil sa tind sub control fluviul periculos, tot
asa 1n era nucleara o comunitate globala s-a dezvoltat treptat mai presus de
diferitele natiuni, deoarece numai o astfel de comunitate putea t{ine sub
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control demonul nuclear.

In campania prezidentialdi americana din 1964, Lyndon B. Johnson a
difuzat celebrul spot publicitar ,,Daisy”, unul dintre cele mai de succes
materiale de propaganda din analele televiziunii. Spotul incepe cu o fetita
care smulge si numara petalele unei margarete, dar, cand ajunge la zece,
intervine o voce metalica de barbat, care numara de la zece la zero, ca in
cazul lansarii unei rachete. Cand ajunge la zero, lumina puternica a unei
explozii nucleare umple ecranul, iar candidatul Johnson se adreseaza
publicului american, spunand : ,,Aceasta este miza. Sa construim o lume in
care sd poatd trai toti copiii lui Dumnezeu sau sa pdsim in bezna. Trebuie
fie si ne iubim unul pe celilalt, fie s& murim 2. Avem tendinta de a asocia
sloganul ,,Faceti dragoste, nu razboi” cu contracultura de la sfarsitul anilor
1960, dar, in realitate, era deja o perspectiva acceptata in 1964 pana si in
randul politicienilor duri si inflexibili precum Johnson.

Prin urmare, in timpul Razboiului Rece nationalismul a trecut in plan
secund, acordandu-se intdietate unei abordari mai globale a politicii
internationale, iar la sfarsitul Razboiului Rece globalizarea a parut a fi
valul inexorabil al viitorului. Se preconiza cd omenirea va lasa cu totul in
urma politica nationalista, ca pe o relicva a unor vremuri primitive care i-
ar putea atrage cel mult pe locuitorii prost informati ai catorva tari
subdezvoltate. Evenimentele din ultimii ani au dovedit insd ca
nationalismul are inca o influentd puternicd pana si asupra cetatenilor
Europei si Statelor Unite, ca sa nu mai vorbim de Rusia, India si China.
Instrainati de fortele impersonale ale capitalismului global si temandu-se
pentru soarta sistemelor nationale de asistentd medicalda, educatie si
asistenta sociald, oamenii din lumea Intreaga cauta sprijin si sens in sanul
natiunii.

Totusi, intrebarea lansata de Johnson in spotul publicitar ,,Daisy” este si
mai pertinenta astazi decat era in 1964. Vom construi o lume in care toti
oamenii sa poata trai impreuna sau vom pasi cu totii in beznd ? Donald
Trump, Theresa May, Vladimir Putin, Narendra Modi si colegii lor
salveaza lumea intarindu-ne sentimentele nationale sau valul nationalist
actual este o forma de evitare a problemelor globale insolubile cu care ne
confruntdm ?
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Provocarea nucleara

Sa incepem cu inamicul cunoscut al omenirii : rizboiul nuclear. Tn
1964, cénd s-a difuzat spotul publicitar ,,Daisy”, la doi ani dupd criza
rachetelor din Cuba, anihilarea nucleara era o amenintare palpabila. Atat
expertii, cat si oamenii de rand se temeau cd omenirea nu avea
intelepciunea de a evita distrugerea si ca era doar o chestiune de timp pana
cand Razboiul Rece urma sa devind cumplit de fierbinte. Tn realitate,
omenirea s-a ridicat cu succes la Tnaltimea provocarii nucleare.
Americanii, sovieticii, europenii si chinezii au schimbat modul in care s-a
desfasurat geopolitica vreme de mii de ani, astfel incat Razboiul Rece s-a
incheiat fard prea multd varsare de sange, iar o noud ordine mondiald
internationalistd a promovat o epocd a pacii fara precedent. Nu numai ca
razboiul nuclear a fost evitat, ci razboiul de toate tipurile a intrat in declin.
Dupa 1945 surprinzator de putine granite au fost retrasate in urma unei
agresiuni fatise, iar majoritatea tarilor au incetat sa mai foloseasca razboiul
ca pe un instrument politic standard. Tn 2016, in ciuda rizboaielor din
Siria, Ucraina si alte cateva puncte fierbinti, mai putini oameni au murit
din cauza violentei umane decat a obezitatii, in accidente de masina sau
prin suicid®. E posibil ca aceasta si fi fost cea mai mare realizare politic si
morald a vremurilor noastre.

Din nefericire, acum suntem atat de obisnuiti cu aceasta realizare, incat
o socotim de la sine inteleasd. Acesta este partial motivul pentru care
oamenii isi permit sd se joace cu focul. Rusia si Statele Unite s-au lansat
recent ntr-o noud cursd a finarmarii nucleare, construind masinarii
apocaliptice inedite care ameninta sa stearga cu buretele tot ce s-a castigat
cu greu in ultimele decenii si sd ne aducd din nou in pragul anihilarii
nucleare®. In acelasi timp, publicul a invitat si nu-si mai faca griji si sa
iubeasca bomba (dupa cum ii sugera Dr. Strangelove) sau pur si simplu a
uitat cu totul de existenta ei.

De aceea, dezbaterea pe marginea Brexitulni din Marea Britanie - 0
putere nucleara majora - a gravitat mai ales n jurul chestiunilor legate de
economie §i de imigratie, in vreme ce contributia vitald a Uniunii
Europene la pacea europeand si globala a fost in mare masura ignorata.
Dupa sute de ani de maceluri cumplite, francezii, germanii, italienii si
britanicii au construit in cele din urma un mecanism care asigura armonia
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continentald - doar ca publicul britanic sd puna bete in roate masinariei-
minune.

Regimul internationalist care a prevenit razboiul nuclear si a protejat
pacea globala a fost extrem de dificil de construit. Fara indoiala, trebuie sa
adaptam acest regim la conditiile schimbatoare ale lumii - de exemplu,
bazdndu-ne mai putin pe SUA si oferindu-le un rol mai important puterilor
neoccidentale precum China si India®. Dar abandonarea cu totul a acestui
regim si reluarea politicii nationaliste de forta ar fi un risc iresponsabil. E
adevarat, 1n secolul al XIX-lea tarile au jucat jocul nationalist fara sa
distruga civilizatia umand. Dar asta se Intdmpla inainte de Hiroshima.
Dupa aceea, armele nucleare au marit miza si au schimbat natura
fundamentald a rdzboiului si a politicii. Atdta vreme cat oamenii stiu sa
imbogateasca uraniu si plutoniu, supravietuirea lor depinde de favorizarea
prevenirii razboiului nuclear in detrimentul intereselor vreunei natiuni
anume. Nationalistii fanatici care striga ,,Tara noastra inainte de toate!” ar
trebui sa se Intrebe daca tara lor, in lipsa unui sistem solid de cooperare
internationald, poate proteja de una singura lumea - sau chiar pe ea insasi -
de distrugerea nucleara.

Provocarea ecologica

Pe langa razboiul nuclear, in deceniile urmatoare omenirea se va
confrunta cu o nouad amenintare existentiald care nici mdicar nu era
detectata de radarele politice in 1964 : colapsul ecologic. Oamenii
destabilizeaza biosfera globalda pe mai multe fronturi. Luam tot mai multe
resurse din mediul inconjurator, asaltandu-I totodata cu cantitati enorme de
deseuri si otravuri si modificand astfel compozitia solului, a apei si a
atmosferei.

Nici mdacar nu constientizdm nenumaratele feluri Tn care perturbam
delicatul echilibru ecologic creat in decurs de milioane de ani. Sa luam
exemplul utilizarii fosforului ca ingrasamant. In cantititi mici, este un
nutrient esential pentru cresterea plantelor. Dar in exces devine toxic.
Agricultura industriala modernd se bazeaza pe fertilizarea artificiala a
campurilor cu foarte mult fosfor, dar apa in exces de la ferme, bogata in
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fosfor, ajunge sa otraveasca raurile, lacurile si oceanele, avand un impact
devastator asupra vietii marine. Un fermier care cultivd porumb in lowa ar
putea asadar sa ucida fara sa vrea pestii din Golful Mexic.

Ca urmare a acestor activitati, habitatele se degradeaza, anumite specii
de animale si plante dispar si ecosisteme intregi, precum Marea Bariera de
Corali din Australia si padurea tropicala amazoniana, ar putea fi distruse.
Vreme de mii de ani, Homo sapiens s-a comportat aidoma unui ucigas
ecologic in serie ; acum se transforma in autorul unui adevarat masacru
ecologic. Dacd vom continua sa mergem pe acest drum, nu numai cd vom
fi responsabili de anihilarea unui procent insemnat al tuturor formelor de
viatd, ci am putea chiar si s3 submindm bazele civilizatiei umane®.

Cea mai amenintatoare este perspectiva schimbarii climatice. Oamenii
existd pe pamant de sute de mii de ani $i au supravietuit mai multor
glaciatiuni si incalziri ale globului. Cu toate acestea, agricultura, orasele si
societitile complexe exista de doar 10.000 de ani. Tn aceastd perioada,
cunoscutd drept holocen, clima Pamantului a fost relativ stabila. Orice
abatere de la standardele holocenului va confrunta societitile umane cu
provocdri imense cu care nu au mai avut de-a face inainte. Va fi ca i cum
s-ar efectua un experiment cu final deschis pe miliarde de cobai umani.
Chiar daca civilizatia umana se va adapta in cele din urma la noile conditii,
cine stie cati oameni ar putea sa moara pe parcursul adaptarii?

Acest experiment Inspdimantdtor a inceput deja. Spre deosebire de
razboiul nuclear - care este o posibilitate viitoare -, schimbarea climatica
este o realitate prezentd. Existd un consens stiintific potrivit caruia
activitatile umane, indeosebi emisia gazelor de sera precum dioxidul de
carbon, determind schimbarea climei Pamantului intr-un ritm infricositor’.
Nimeni nu stie exact cat dioxid de carbon mai putem continua sa eliminam
in atmosfera fara sd provocdm un cataclism ireversibil. Dar, potrivit celor
mai bune estimari stiintifice, dacd nu reducem drastic emisia gazelor de
serd In urmatorii 20 de ani, temperaturile globale medii vor creste cu peste
2° C8 ceea ce va duce la extinderea deserturilor, disparitia calotelor
glaciare, cresterea nivelului oceanelor §i inmultirea fenomenelor
meteorologice extreme precum uraganele si taifunurile. La randul lor,
aceste schimbari vor perturba productia agricold, vor inunda orase, vor
face ca o bund parte din glob sa nu fie locuibila si sute de milioane de
refugiati si porneasca in ciutarea unor cimine noi’.
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Mai mult decéat atat, ne apropiem rapid de o serie de puncte critice,
dincolo de care nici macar o scadere dramatica a emisiilor gazelor de sera
nu va fi de ajuns pentru a inversa tendinta si a evita o tragedie la nivel
global. De exemplu, pe masurd ce incalzirea globala topeste banchizele
polare, mai putind lumind solard este reflectatd inapoi de pe planeta
Pamant catre spatiul cosmic. Asta inseamna ca planeta absoarbe mai multa
caldura, temperaturile cresc si mai mult, iar gheata se topeste si mai
repede. Odata ce aceastd buclad de feedback va depasi un prag critic, nu va
mai exista cale de intoarcere si toata gheata din regiunile polare se va topi,
chiar dacd oamenii vor Inceta sd mai arda carbune, petrol si gaz. lata de ce
nu este suficient sa identificam pericolul cu care ne confruntam. Este
esential sa facem realmente ceva 1n aceasta privintd acum.

Din nefericire, in 2018, in loc sd reducem emisiile de gaze cu efect de
serd, rata globald a emisiilor este Tn continud crestere. Omenirea mai are
foarte putin timp la dispozitie ca sa renunte la combustibilii fosili. Trebuie
sd intram de azi la dezintoxicare. Nu anul viitor sau luna viitoare, ci astazi.
,,Buna, sunt Homo sapiens si sunt dependent de combustibili fosili.”

Unde se incadreaza nationalismul 1n acest tablou alarmant? Exista vreo
solutie nationalista la amenintarea ecologica? Poate vreo natiune, oricat ar
fi de puternicd, sd puna capat de una singurd incalzirii globale? Térile
individuale pot cu siguranta sa adopte o gama variata de politici ecologice,
multe dintre acestea fiind benefice atat pentru economie, cat si pentru
mediu. Guvernele pot sa taxeze emisiile de carbon, sia adauge costul
externalitatilor la pretul petrolului si al gazului, sa adopte norme mai
stricte de mediu, sa elimine subventiile acordate industriilor poluante si sa
stimuleze trecerea la energie regenerabild. De asemenea, pot investi mai
mulfi bani in cercetarea si dezvoltarea unor tehnologii revolutionare
favorabile mediului 1inconjurator, intr-un fel de Proiect Manhattan
ecologic. Motorului cu ardere internd i se datoreazd multe dintre
progresele ultimilor 150 de ani, dar, dacd vrem sda mentinem un mediu
fizic si economic stabil, el trebuie scos acum din uz si inlocuit cu
tehnologii noi care nu ard combustibili fosili 1°,

Progresele tehnologice pot fi utile in multe alte domenii pe langa cel
energetic. Sa analizam, de exemplu, potentialul dezvoltarii ,,carnii curate”.
Tn prezent industria carnii nu numai ci provoaca o suferintd de nedescris
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catorva miliarde de fiinte constiente, ci este de asemenea una dintre
principalele cauze, ale incalzirii globale si printre cei mai mari
consumatori de antibiotice si otrava, fiind totodata responsabild in foarte
mare masurd de poluarea aerului, solului si apei. Potrivit unui raport din
2013 al Institution of Mechanical Engineers, e nevoie de aproximativ
15.000 de litri de apa proaspata pentru a produce un kilogram de carne de
vita, fatd de 287 de litri necesari pentru a produce un kilogram de cartofi’.

Cel mai probabil, presiunea asupra mediului va spori pe masura ce
cresterea prosperitatii in tari precum China si Brazilia le va permite
catorva sute de milioane de oameni in plus sa manance in mod regulat
carne de vita in loc de cartofi. Ar fi dificil sd-i convingi pe chinezi si pe
brazilieni - cu atat mai putin pe americani §i pe germani - sd nu mai
manance fripturi, hamburgeri si carnati. Dar daca inginerii ar putea gasi o
modalitate prin care sa produca came pornind de la celule? Daca vrei un
hamburger, produ-ti pur si simplu un hamburger, in loc sa cresti si sa
sacrifici o vaca intreaga (si sa transporti carcasa mii de kilometri).

Toate acestea poate ca par de domeniul stiintifico-fantasticului, dar
primul hamburger curat din lume a fost produs pornind de la celule - si
apoi mancat - in 2013. A costat 330.000 de dolari. Patru ani de cercetare si
dezvoltare au redus preful la 11 dolari pe bucata, iar in decurs de alti zece
ani se preconizeazd ca aceastd carne curatd produsd industrial va fi mai
ieftind decat carnea provenitd de la animale sacrificate. Acest progres
tehnologic ar putea sd salveze miliarde de animale de la o viatd de
suferintd ingrozitoare, sd asigure hrana catorva miliarde de oameni
subnutrifi i sd contribuie in acelasi timp la prevenirea colapsului
ecologic®?,

Asadar, exista multe lucruri pe care guvernele, corporatiile si indivizii
le pot face ca sa evite schimbarea climatica. Dar, ca sa fie eficiente, ele
trebuie facute la nivel global. Cand vine vorba de clima, tarile pur si
simplu nu sunt suverane. Sunt la mila masurilor luate de oamenii aflati de
cealalta parte a globului. Republica Kiribati - o tard insulara din Oceanul
Pacific - ar putea sa-si reduca emisiile gazelor de sera la zero si, cu toate
acestea, nivelul oceanului sa creasca si sa o acopere cu totul daca alte tari
nu 1i urmeaza exemplul. Ciadul ar putea sa amplaseze cate un panou solar
pe fiecare acoperis din tara si sd devina totusi un desert sterp din cauza
politicilor iresponsabile de mediu ale unor straini aflati departe. Nici macar
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natiunile puternice, precum China si Japonia, nu sunt suverane din punct
de vedere ecologic. Ca sa protejeze Shanghaiul, Hong Kong-ul si Tokyo
de inundatii si taifunuri distructive, chinezii si japonezii vor trebui sa
convinga guvernul rus si pe cel american sa renunte la mentinerea Statu-
quoului.

Izolationismul nationalist este probabil si mai periculos in contextul
schimbarii climatice decat in cel al razboiului nuclear. Un razboi nuclear
total ameninta sa distruga toate natiunile, asa ca toate natiunile sunt la fel
de interesate si-1 previna. In schimb, incilzirea globald va avea probabil
un impact diferit asupra diverselor natiuni. Unele tari, indeosebi Rusia, ar
putea avea chiar de castigat de pe urma ei. Rusia are relativ putine zone de
coastd, asa ca este mult mai putin Ingrijoratd decat China sau Kiribati de
cresterea nivelului marilor. Si, in vreme ce temperaturile mai ridicate ar
putea transforma Ciadul intr-un desert, ele ar putea transforma totodata
Siberia in granarul lumii. Mai mult decat atit, pe masura ce gheata se
topeste in nordul indepartat, rutele navale arctice dominate de rusi ar putea
deveni magistrala comertului global, iar Kamceatka ar putea Tnlocui
Singapore ca riscruce a lumii®,

In mod asemanitor, cel mai probabil, inlocuirea combustibililor fosili
cu surse de energie regenerabila le va surdde unor tari mai mult decat
altora. China, Japonia si Coreea de Sud depind de importul unor cantitati
uriase de petrol si gaz. Se vor bucura sd scape de aceastd povard. Rusia,
Iranul si Arabia Sauditd depind de exportul de petrol si gaz. Economiile
lor se vor prabusi daca petrolul si gazul vor fi inlocuite brusc de energia
solara si eoliana.

Asadar, in vreme ce unele natiuni, precum China, Japonia si Kiribati,
vor face probabil presiuni uriage pentru reducerea emisiilor globale de
carbon cat mai curand cu putintd, alte tari, precum Rusia §i Iranul, ar putea
fi mult mai putin entuziaste. Chiar si in tarile care au de pierdut mult de pe
urma incalzirii globale, cum sunt Statele Unite, nationalistii ar putea fi
prea obtuzi si prea egocentrici ca sa constientizeze pericolul. Un exemplu
marunt, dar graitor este ca in ianuarie 2018 Statele Unite au impus taxe
vamale de 30% pentru panourile solare si echipamentul solar de fabricatie
strdina, preferand sad-i sprijine pe producatorii americani chiar cu pretul
incetinirii trecerii la energia regenerabila .

O bomba atomica este o amenintare atat de evidentd si de imediata,
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incat nimeni nu o poate ignora. In schimb, incilzirea globald este o
ameninfare mai vagd si mai de duratd. Asadar, ori de cate ori
considerentele de mediu pe termen lung reclama anumite sacrificii
dureroase pe termen scurt, nationalistii ar putea fi tentati sd acorde
Tntaietate intereselor nationale imediate si sa se consoleze cu faptul ca pot
sa se ocupe de mediu mai tarziu sau sa-l lase in seama oamenilor din alte
zone. O altd variantd ar fi sd nege pur si simplu problema. Nu este o
coincidenta faptul ca scepticismul legat de schimbarea climatica tinde sa
fie caracteristic dreptei nationaliste. Rareori vezi socialisti de stdnga care
sa scrie pe Twitter ca ,,schimbarea climatica e o pacaleala a chinezilor”.
De vreme ce nu existd nici o solutie nationala la problema incalzirii
globale, unii politicieni nationalisti prefera sa creada cd problema nu
exista®®,

Provocarea tehnologica

Aceleasi dinamici vor distruge probabil orice antidot nationalist la a
treia amenintare existentiald a secolului XXI : perturbarea tehnologica.
Dupd cum am observat in capitolele anterioare, fuziunea tehnologiei
informatiei cu biotehnologia face posibile o multitudine de scenarii
apocaliptice, de la dictaturi digitale la crearea unei clase globale inutile.
Care este solutia nationalista la aceste amenintari ?

Nu existd nici o solutie nationalistd. La fel ca in cazul schimbarii
climatice, §i in ceea ce priveste perturbarea tehnologicd statul-natiune
constituie pur si simplu cadrul gresit pentru abordarea amenintarii. Cum
cercetarea si dezvoltarea nu sunt monopolul vreunei tari anume, nici macar
o superputere precum Statele Unite nu le poate restrictiona de una singura.
Daca guvernul american interzice modificarea geneticd a embrionilor
umani, asta nu i Tmpiedicd pe oamenii de stiintd chinezi sa facd acest
lucru. Iar daca progresele astfel inregistrate vor conferi Chinei un avantaj
economic sau militar crucial, SUA vor fi tentate sd-si incalce propria
interdictie. Mai ales intr-o lume xenofoba si competitiva, dacd o singurd
tarda alege sd urmeze un drum tehnologic cu riscuri insemnate, dar si cu
castiguri pe masurd, si alte tari vor fi silite sa procedeze la fel, deoarece
nimeni nu isi permite sd ramand in urmd. Ca sd evite o asemenea
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competitie dincolo de limitele admise, omenirea va avea probabil nevoie
de o identitate si o loialitate globale.

Mai mult decat atdt, In vreme ce razboiul nuclear si schimbarea
climatica amenintd doar supravietuirea fizicd a omenirii, tehnologiile
perturbatoare ar putea schimba Tnsdsi natura omenirii, impletindu-se asadar
cu cele mai profunde credinte etice si religioase ale oamenilor. Desi toata
lumea este de acord ca ar trebui sd evitdm razboiul nuclear si colapsul
ecologic, oamenii au pdareri extrem de diferite despre folosirea
bioingineriei si a inteligentei artificiale pentru a upgrada oameni si a crea
noi forme de viatd. Dacd omenirea nu va reusi sa conceapd si sa aplice
norme etice acceptate la nivel global, sezonul de vanatoare va fi deschis
pentru dr. Frankenstein.

Cand vine vorba de formularea unor asemenea norme etice,
nationalismul sufera mai ales de lipsd de imaginatie. Nationalistii gdndesc
in termeni de conflicte teritoriale de sute de ani, In vreme ce revolutiile
tehnologice din secolul XXI ar trebui realmente intelese in termeni
cosmici. Dupa patra miliarde de ani in care viata organica a evoluat prin
selectie naturald, stiinta deschide epoca vietii anorganice modelate prin
design inteligent.

Pe parcurs, cel mai probabil insusi Homo sapiens va disparea. Astazi
suntem incd primate din familia hominidelor. Tnci impartisim cu
neanderthalienii si cu cimpanzeii majoritatea structurilor noastre corporale,
a abilitatilor fizice si facultatilor mintale. Nu numai mainile, ochii si
creierul nostru sunt specifice hominidelor, ci si dorinta sexuala, iubirea,
furia si legaturile sociale. Tn decurs de un secol sau doud, combinatia
dintre biotehnologie si IA ar putea genera trasaturi fizice si mentale care sa
iasd complet din tiparul hominid. Dupa parerea unora, constiinta ar putea
chiar sd fie disociatd de orice structurd organica si sd navigheze prin
cyberspatiu fard nici o constrangere biologica sau fizicd. Totodata, am
putea asista la deconectarea totald a inteligentei de constiintd, iar
dezvoltarea inteligentei artificiale ar putea genera o lume dominatd de
entitati superinteligente, dar complet nonconstiente.

Ce are de spus nationalismul israelian, rus sau francez in legatura cu
toate aceste lucruri ? Ca sd facem alegeri intelepte cu privire la viitorul
vietii, trebuie sd depdsim cu mult perspectiva nationalistd §i sa privim
lucrurile dintr-un unghi global sau chiar cosmic.
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Nava spatiala Pamant

Fiecare dintre aceste trei probleme - razboiul nuclear, colapsul ecologic
si perturbarea tehnologica - este suficientd ca sd ameninte viitorul
civilizatiei umane. Dar, luate laolaltd, ele echivaleazd cu o criza
existentiald fara precedent, mai ales intrucat pot sa se alimenteze si sa se
agraveze reciproc.

De exemplu, desi criza ecologica amenintd supravietuirea civilizatiei
umane asa cum am cunoscut-o, este pufin probabil si pund capat
dezvoltarii inteligentei artificiale si bioingineriei. Daca mizati pe faptul ca
migratiile in masa, cresterea nivelului oceanelor si diminuarea rezervelor
de hrana ne vor abate atentia de la algoritmi si gene, mai ganditi-va pufin.
Pe masura ce criza ecologica se va adanci, dezvoltarea tehnologiilor ce
implica riscuri sporite, dar si castiguri pe masurd probabil ca se va
intensifica.

De fapt, e posibil ca schimbarea climatica sa ajunga sa indeplineasca
acelasi rol pe care l-au jucat cele doud rizboaie mondiale. Intre 1914 si
1918 si din nou intre 1939 si 1945, progresul tehnologic s-a accelerat,
deoarece natiunile implicate in razboiul total au lasat prudenta si economia
la o parte si au investit resurse imense in fel de fel de proiecte indraznete si
fantastice. Multe dintre aceste proiecte au esuat, dar unele au produs
tancuri, radare, gaze toxice, avioane supersonice, rachete intercontinentale
si bombe nucleare. In mod similar, natiunile care se confrunti cu un
cataclism climatic ar putea fi tentate sa investeasca in proiecte tehnologice
disperate. Omenirea este foarte ingrijorata - si pe buna dreptate - in ceea ce
priveste IA si bioingineria, dar in perioadele de crizd oamenii fac lucruri
riscante. Orice parere ati avea despre reglementarea tehnologiilor
perturbatoare, intrebati-va dacad aceste norme ar avea sanse sa se mentina
chiar i in conditiile in care schimbarea climatica ar provoca penurii
globale de hrand, ar inunda orase din lumea intreagd si ar forta sute de
milioane de refugiati sa plece peste granite.

La randul lor, perturbarile tehnologice ar putea mari pericolul unor
razboaie apocaliptice, nu doar prin amplificarea tensiunilor globale, ci si
prin destabilizarea balantei nucleare de putere. Incepand cu anii 1950,
superputerile au evitat sa intre in conflict deoarece stiau ca razboiul
insemna distrugere reciprocd garantatd. Dar, pe masurd ce apar noi tipuri
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de armament ofensiv si defensiv, o superputere tehnologica aflatd in
ascensiune ar putea conchide ca este capabila sa-si distrugd dusmanii fara
si se teamd de urmari. In schimb, o putere aflati in declin s-ar putea teme
ca armele sale nucleare traditionale vor deveni in scurt timp desuete si ca
ar fi mai bine sa le foloseasca inainte sa le piarda. De obicei, confruntarile
nucleare semanau cu o partida hiperrationald de sah. Ce se va intampla
atunci cand jucatorii s-ar putea folosi de atacuri cibernetice ca sa obtina
controlul asupra pieselor unui rival, cand terti anonimi ar putea muta un
pion fara si stie nimeni cine executd mutarea - sau cand AlphaZero va
trece de la sahul obisnuit la sahul nuclear?

La fel cum diferitele provocari se pot agrava una pe cealaltd, tot asa
bunavointa necesara aborddrii unei provocari ar putea fi subminatd de
probleme pe un alt front. Cel mai probabil, tarile implicate in rivalitati
armate nu vor fi de acord cu ingradirea dezvoltarii inteligentei artificiale,
iar tarilor care se straduiesc sia depaseasca realizarile tehnologice ale
rivalilor lor le va fi foarte greu sa adopte un plan comun pentru a stopa
schimbarea climatica. Atita vreme cat lumea va ramane impartita in
natiuni rivale, va fi foarte dificil de depasit simultan toate cele trei
provocari - iar esecul chiar si pe un singur front s-ar putea dovedi a fi
catastrofal.

In concluzie, valul nationalist care cuprinde lumea intreagi nu poate da
timpul Thapoi Tn 1939 sau in 1914. Tehnologia a schimbat totul prin faptul
ca a creat o serie de amenintari existentiale globale pe care nici o natiune
nu le poate solutiona de una singurd. Un dugsman comun este cel mai bun
catalizator pentru formarea unei identitati comune, iar omenirea are acum
cel putin trei astfel de dusmani - razboiul nuclear, schimbarea climatica si
perturbarea tehnologica. Daca, in ciuda acestor amenintdri comune,
oamenii vor alege sa-si pund loialitatile nationale mai presus de orice, e
posibil ca rezultatele sa fie mult mai grave decat in 1914 si 1939.

O cale mult mai buna este cea schitatd in Constitutia Uniunii Europene,
care precizeaza ca, ,,desi raman mandre de propria istorie si de propriile
identitati nationale, popoarele Europei sunt hotarite sa-si depaseasca
dezacordurile din trecut si, unite tot mai strans, sa-si faureasca un destin
comun™®, Asta nu inseamni abolirea tuturor identititilor nationale,
abandonarea tuturor traditiilor locale si transformarea omenirii Tntr-un
amalgam cenusiu fara cap si coada. De asemenea, nu Inseamnd nici
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denuntarea tuturor formelor de patriotism. De fapt, asigurand o protectie
militard §i economicd continentald, Uniunea Europeand a cultivat fara
indoiala patriotismul local in locuri precum Flandra, Lombardia, Catalonia
si Scotia. Ideea instituirii unei Scotii sau Catalonii independente pare mai
atractiva atunci cand nu trebuie sa te temi de o invazie germana si cand te
poti baza pe un front european comun impotriva incalzirii globale si a
corporatiilor globale.

Prin urmare, nationalistii europeni nu prea se agiti. In ciuda tuturor
discutiilor despre reafirmarea natiunii, putini europeni sunt intr-adevar
dispusi sd ucida si sd fie ucisi pentru ea. Cand scotienii au incercat sa se
elibereze de sub controlul Londrei, pe vremea lui William Wallace si a lui
Robert Bruce, au fost nevoiti si organizeze o armati pentru asta. In
schimb, nici macar o singurd persoand nu a fost ucisd cu prilejul
referendumului din 2014 privind independenta Scotiei, iar daca data
viitoare scotienii vor vota pentru independenta, este foarte putin probabil
sa fie nevoiti s repund in scena Batilia de la Bannockburn. Tncercarea
catalanilor de a se desprinde de Spania a provocat mult mai multe violente,
dar nici ea nu se compara cu carnajul care a avut loc la Barcelona in 1939
sau in 1714.

Sa speram ca restul lumii poate invata din exemplul european. Chiar si
intr-o lume unita va exista loc berechet pentru genul de patriotism care
preamareste unicitatea natiunii mele si accentueaza obligatiile mele
speciale fatd de ea. Cu toate acestea, daca vrem sa supravietuim si sa
prosperam, omenirii nu ii ramane decat sa suplimenteze asemenea loialitati
locale cu obligatii substantiale fatd de o comunitate globala. O persoana
poate si ar trebui sa fie loiala in acelasi timp Emiliei, comunitatii locale n
care traieste, profesiei si natiunii sale - de ce sa nu adaugam si omenirea si
planeta Pdmant pe aceastd lista? E adevarat, atunci cand ai loialitti
multiple, conflictele sunt uneori inevitabile. Dar cine a spus ca viata ¢
simpld? Obisnuiti-va cu ideea.

In secolele trecute, identititile nationale au fost create deoarece oamenii
se confruntau cu probleme si oportunitdti care depaseau cu mult
cooperarea intregii tari. In secolul XXI, natiunile se afla in aceeasi situatie
ca vechile triburi : ele nu mai reprezinta cadrul adecvat pentru gestionarea
celor mai importante provocari ale epocii. Avem nevoie de o noud
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identitate globala, deoarece institutiile nationale sunt incapabile sa
gestioneze o serie de situatii globale dificile, fara precedent. Avem acum o
ecologie globala, o economie globala si o stiintd globala - dar am ramas tot
cu politica nationala. Aceastd incompatibilitate impiedica sistemul politic
sd combata In mod eficient principalele noastre probleme. Ca sa avem o
politica eficienta, trebuie fie sa deglobalizim ecologia, economia si
evolutia stiintei, fie sa ne globalizam politica. De vreme ce este imposibil
sa deglobalizdm ecologia si evolutia stiintei, iar costul deglobalizarii
economiei ar fi probabil prohibitiv, singura solutie reald este globalizarea
politicii. Asta nu inseamna instituirea unui ,,guvern global” - 0 viziune
indoielnica si nerealistd. Mai curand, globalizarea politicii Tnseamna ca
dinamica politica din interiorul tarilor si chiar al oraselor ar trebui sa
acorde o importantd mult mai mare problemelor si intereselor globale. E
putin probabil ca sentimentele nationaliste sa fie de ajutor in aceasta
privintd. Oare ne putem baza atunci pe traditiile religioase universale ale
omenirii ca sa ne ajute sa unim lumea ? Cu sute de ani in urma, religii
precum crestinismul si islamul gandeau deja mai curand in termeni globali
decat locali si au fost intotdeauna profund interesate mai degraba de marile
intrebari ale vietii decat de luptele politice ale unei natiuni sau ale alteia.
Dar mai sunt relevante religiile traditionale ? Si-au pastrat ele puterea de a
modela lumea sau sunt doar relicve inerte din trecutul nostru, azvarlite de
colo-colo de fortele redutabile ale statelor, economiilor si tehnologiilor
modeme?



Capitolul 8
Religia

Acum Dumnezeu slujeste natiunea

Pana in prezent, ideologiile modeme, expertii in stiinte si guvernele
nationale nu au reusit sid creeze o viziune viabila asupra viitorului
omenirii. Poate fi extrasd o asemenea viziune din profunzimile traditiilor
religioase ale oamenilor ? Poate ca raspunsul ne-a asteptat in tot acest timp
intre paginile Bibliei, Coranului sau Vedelor.

Cel mai probabil, oamenii care nu sunt religiosi vor reactiona la aceasta
idee cu teamd sau ridiculizdnd-o. Poate ca sfintele scripturi au fost
relevante In Evul Mediu, dar cum sd ne ghideze ele in epoca inteligentei
artificiale, a bioingineriei, a Incalzirii globale si a razboiului cibernetic ?
Tnsa laicii constituie o minoritate. Miliarde de oameni marturisesc i acum
ca au mai multd incredere in Coran si In Biblie decat in teoria evolutiei ;
miscarile religioase modeleaza politica unor tiri cat se poate de diverse,
precum India, Turcia si Statele Unite; iar animozitatile religioase
alimenteaza conflicte din Nigeria pana in Filipine.

Asadar, cat de relevante sunt niste religii precum crestinismul, islamul
si hinduismul ? Ne pot ajuta ele sd rezolvi marile probleme cu care ne
confruntam ? Ca sa intelegem rolul religiilor traditionale in lumea
secolului XXI, trebuie sa deosebim trei tipuri de probleme :

. Probleme tehnice. De exemplu, cum ar trebui sd abordeze fermierii din
tarile aride situatiile de seceta grava provocate de incalzirea globala ?

. Probleme de politica. De exemplu, ce masuri ar trebui sa adopte guvernele
pentru a preintdmpina incalzirea globala ?

. Probleme de identitate. De exemplu, ar trebui sa-mi pese mie de
problemele fermierilor din cealalta parte a globului sau doar de problemele
oamenilor din propriul trib si din propria tara ?
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Dupa cum vom vedea in paginile ce urmeaza, religiile traditionale sunt
in mare masura irelevante pentru problemele tehnice si de politica. In
schimb, sunt cat se poate de relevante pentru problemele de identitate - dar
in cele mai multe cazuri ele constituie mai curand o parte majora a
problemei decat o potentiala solutie.

Probleme tehnice:
agricultura crestina

Tn epoca premoderni religiile erau responsabile de solutionarea unei
game variate de probleme tehnice in domenii lumesti, precum agricultura.
Calendarele divine stabileau cand sa plantezi si cand sa recoltezi, in vreme
ce ritualurile din temple asigurau ploi si protejau impotriva daunatorilor.
Atunci cand se intrevedea o criza agricola din cauza secetei sau a unei
invazii de lacuste, fermierii apelau la preoti sa intervina pe langa zei. Si
medicina se Tncadra Tn domeniul religios. Aproape fiecare profet, guru si
saman era totodata si vraci. Astfel, lisus isi petrecea mare pane din timp
facAndu-i pe bolnavi sa se insanatoseasca, pe orbi sia vada, pe muti sa
vorbeasca si pe nebuni sd-si recapete ratiunea. Fie ca traiai in Egiptul antic
sau In Europa medievala, daca erai bolnav, cel mai probabil mergeai mai
degraba la vraci decét la doctor si faceai un pelerinaj la un templu renumit
in loc sa. te duci la un spital.

n epoca contemporan, biologii si chirurgii au preluat rolul preotilor si
facatorilor de minuni. Daca Egiptul este afectat acum de o invazie de
lacuste, egiptenii ar putea foarte bine sa ceara ajutorul lui Allah - de ce nu?
-, dar nu vor uita sa apeleze la chimisti, entomologi si geneticieni, ca
acestia sd creeze pesticide mai puternice si varietati de grau rezistente la
insecte. Tn cazul in care copilul unui hindus pios sufera de o forma severa
de pojar, tatdl s-ar ruga la Dhanvantari si ar duce ofrande de flori si
dulciuri la templul local - dar numai dupa ce si-a dus in graba odrasla la
cel mai apropiat spital si a Idsat-o in grija medicilor de acolo. Pana si boala
mintald - ultimul bastion al vindecatorilor religiosi - este lasatd treptat in
seama oamenilor de stiintd, pe masurd ce neurologia ia locul
demonologiei, iar Prozacul inlocuieste exorcismul.
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Victoria stiintei a fost completa, astfel incat insasi ideea de religie s-a
schimbat. Nu mai asociem religia cu agricultura si medicina. Chiar si
numerosi zeloti sufera acum de amnezie colectiva, preferdnd sa uite ca
religiile traditionale au revendicat vreodatd aceste domenii. ,,Si ce daca
apelam la ingineri si la doctori?”, spun zelotii. ,,Asta nu dovedeste nimic.
La urma urmei, ce legatura are religia cu agricultura sau cu medicina?”

Religiile traditionale au pierdut atat de mult teren fiindca, sincer, pur si
simplu nu se prea pricepeau la agriculturd sau la medicina. In realitate,
adevarata expertiza a preotului si guru-lui nu a fost niciodata invocarea
ploii, vindecarea, profetia sau magia. Mai curand, a fost dintotdeauna
interpretarea. Preotul nu este o persoana care stie cum sa execute dansul
ploii si sa puna capat secetei. Preotul este cineva care stie sa explice de ce
a dat gres dansul ploii si de ce trebuie sa credem in continuare in zeul
nostru, desi acesta pare surd la toate rugaciunile noastre.

Cu toate acestea, tocmai geniul lor Tn privinta interpretarii este cel care
i1 dezavantajeaza pe liderii religiosi atunci cand rivalizeaza cu oamenii de
stiintd. Si acestia din urma stiu sa aleaga calea usoara si sa distorsioneze
probele, dar in cele din urma marca stiintei este disponibilitatea de a
recunoaste esecul si de a incerca o alta abordare. Iata de ce oamenii de
stiintd Tnvatd treptat cum sd cultive plante mai bune si sd produca
medicamente mai bune, pe cand preotul si gurul invatd doar cum sa
gaseasca scuze mai bune. De-a lungul secolelor, pand si credinciosii
adevarati au sesizat diferenta, motiv pentru care autoritatea religioasa a
scazut treptat in tot mai multe domenii tehnice. Acesta este si motivul
pentru care intreaga lume a devenit din ce in ce mai mult o civilizatie
unica. Atunci cand lucrurile functioneaza cu adevarat, toata lumea le
adopta.

Probleme de politica:
economia musulmana

Desi stiinta ne ofera solutii clare la problemele tehnice precum tratarea
pojarului, in randul oamenilor de stiintd existd numeroase dezacorduri
legate de chestiunile de politicd. Aproape toti oamenii de stiingd sunt de
acord ca Incalzirea globala este o realitate, insd nu exista nici un consens
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cu privire la cea mai buna reactie economica la aceasta amenintare. Asta
nu inseamna insa ca religiile traditionale ne pot ajuta si transam
chestiunea. Scripturile stravechi pur si simplu nu reprezinta un indrumar
bun pentru economia moderna, iar principalele falii - de exemplu, cea
dintre capitalisti si socialisti - nu corespund diviziunilor dintre religiile
traditionale.

E adevarat, in tari precum Israelul si Iranul rabinii i ayatollahii se
implica direct in politica economicd a guvernului, si chiar in tarile mai
laice, precum Statele Unite si Brazilia, liderii religiosi influenteaza opinia
publica in chestiuni cat se poate de variate, de la impozitare la normele de
mediu. Totusi, o privire mai atenta dezvaluie faptul ca, in cele mai multe
dintre aceste cazuri, religiile traditionale joaca cu adevarat un rol secundar
fata de teoriile stiintifice modeme. Atunci cand ayatollahul Khamenei
trebuie sa ia o decizie cruciald in privinta economiei iraniene, efectiv nu
poate gasi solutia necesara in Coran, deoarece arabii din secolul al VII-lea
habar nu aveau de problemele si oportunitatile economiilor industriale
moderne si pietelor financiare globale. Asa ca el sau asistentii lui trebuie
sa apeleze la Karl Marx, Milton Friedman, Friedrich Hayek si la stiinta
economicd moderna ca sa gaseasca solutii. Dupa ce s-a decis sa mareasca
ratele dobanzilor, sa micsoreze taxele, sa privatizeze monopolurile de stat
sau sd semneze un acord tarifar international, Khamenei isi poate folosi
autoritatea si cunostintele religioase ca sa-si imbrace solutia stiintifica in
vesmantul vreunui verset din Coran si sa o prezinte maselor drept vointa
lui Allah. Dar vesmantul conteazd mai putin. Atunci cand compari
politicile economice ale Iranului siit, ale Arabiei Saudite sunnite, ale
Israelului ebraic, ale Indiei hinduse si ale Americii crestine, pur si simplu
nu constati o diferenta prea mare.

Pe parcursul secolelor al XIX-lea si XX, ganditorii musulmani, evrei,
hindusi si crestini au criticat vehement materialismul modern, capitalismul
lipsit de suflet si excesele statului birocratic. Au promis ca, daca li s-ar da
ocazia, ar gasi o solutie pentru toate relele modernitatii si ar pune bazele
unui sistem socioeconomic complet diferit, intemeiat pe valorile spirituale
eterne ale crezului lor. Ei bine, li s-au oferit mai multe ocazii si singura
schimbare notabila pe care au adus-0 edificiului economiilor moderne este
ca au refacut zugraveala si au amplasat pe acoperis o uriasd semiluna, o
cruce, o Stea a lui David sau un simbol hinduist Om.
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La fel ca in cazul invocarii ploii, cand vine vorba de economie,
expertiza indelung slefuitd a eruditilor religiosi in ceea ce priveste
reinterpretarea textelor este cea care face ca religia sa fie irelevanta. Orice
politica economica ar alege Khameneli, ar putea-0 armoniza intotdeauna cu
Coranul. De aceea, Coranul este discreditat, devenind, dintr-o sursa de
cunoastere adevaratd, o sursa de purd autoritate. Atunci cand te confrunti
cu o dilema economica dificila, i citesti cu atentie pe Marx si pe Hayek,
iar ei te ajutd sd intelegi mai bine sistemul economic, sd vezi lucrurile
dintr-un nou unghi si sa te gandesti la posibile solutii. Dupa ce ai formulat
un raspuns, iei Coranul si 1l citesti cu mare atentie, cdutand o sura care,
daca este interpretata indeajuns de creativ, poate justifica solutia pe care ai
obtinut-o de la Hayek sau Marx. Orice solutie ai fi gasit acolo, daca
cunosti foarte bine Coranul, vei putea mereu sa o justifici.

Este valabil si pentru crestinism. Un crestin poate fi la fel de bine
capitalist sau socialist si, desi cateva lucruri pe care le-a spus lisus au un iz
categoric de comunism, in timpul Réazboiului Rece capitalistii americani
de nadejde au citit in continuare Predica de pe munte fara sa acorde prea
multa atentie acestui lucru. Efectiv nu existd ,,economie crestina”,
,,economie musulmana” sau ,,economie hindusa”

Nu spun ca nu ar exista idei economice in Biblie, in Coran sau in Vede
- doar ca aceste idei nu sunt la zi. Interpretarea Vedelor 1-a facut pe
Mahatma Gandhi sa vada India independentd ca pe o colectie de
comunitati agrare autonome, fiecare tesandu-si propriile vesminte khadi,
exportand putin §i importand si mai putin. Cea mai celebra fotografie a sa
il infatiseaza torcadnd bumbac cu mana lui, iar el a facut din umila roata de
tors simbolul miscarii nationaliste indiene!. Totusi, aceasti viziune
arcadiand era pur si simplu incompatibilda cu realitatile economiei
modeme, motiv pentru care nu a ramas mare lucru din ea, cu exceptia
chipului radios al lui Gandhi pe miliarde de rupii.

Teoriile economice modeme sunt mult mai relevante decat dogmele
traditionale, astfel incat a devenit un lucru obisnuit ca pana si conflictele
aparent religioase sa fie interpretate in termeni economici, in vreme ce
nimeni nu se gandeste sa faca invers. De exemplu, unii sustin ca violentele
dintre catolicii si protestantii din Irlanda de Nord de la sfarsitul secolului
XX au fost alimentate in mare masura de conflictele de clasa. Tn urma mai
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multor accidente istorice, in Irlanda de Nord clasele superioare au fost
preponderent protestante, iar clasele inferioare preponderent catolice. Din
acest motiv, ceea ce pare la prima vedere sa fi fost un conflict teologic
despre natura lui Hristos a fost in realitate o luptd tipicd intre bogati si
saraci. In schimb, foarte putini oameni ar sustine ca acele conflicte din anii
1970 dintre gherilele comuniste si proprietarii capitalisti de pamant din
America de Sud au fost in realitate doar un pretext pentru un dezacord
mult mai profund de teologie crestina.

Asadar, ce rol ar avea religia atunci cand s-ar aborda marile probleme
ale secolului XXI ? Sd ludm ca exemplu intrebarea dacd inteligentei
artificiale ar trebui sa i se acorde autoritatea de a lua decizii legate de viata
oamenilor - sa aleaga in locul dumneavoastra ce sa studiati, unde sa lucrati
si cu cine sa va casatoriti. Care este pozitia musulmanilor cu privire la
aceastd intrebare ? Care este pozifia evreilor? Aici nu existd pozitii
»musulmane” sau ,,evreiesti”. Cel mai probabil omenirea va fi impartita in
doud mari tabere - cei care sustin investirea inteligentei artificiale cu o
autoritate insemnatd si cei care i se opun. Cel mai probabil, in ambele
tabere se vor gasi si musulmani, si evrei, care isi vor justifica pozitia aleasa
prin interpretari creative ale Coranului si Talmudului.

Desigur, e posibil ca anumite grupari religioase sa-si consolideze
vederile asupra anumitor chestiuni si sd le transforme in dogme chipurile
sacre si eterne. In anii 1970 teologii din America Latini au pus bazele
teologiei eliberdrii, care il facea pe lisus sd semene intru catva cu Che
Guevara. In mod aseminitor, lisus poate fi recrutat cu usurintd in
dezbaterea pe tema incalzirii globale, actualele pozitii politice ajungand
astfel sa para principii religioase eterne.

Acest lucru incepe deja sd se intample. Opozitia fatd de normele de
mediu este integratd in predicile cu foc si pucioasd ale unor pastori
evanghelici americani, in vreme ce papa Francisc se afld in fruntea luptei
contra incalzirii globale, in numele lui Hristos (marturie std a doua
enciclica a sa, ,,Laudato si”’)?. Asadar, poate ci in 2070, in ceea ce priveste
problemele de mediu, va conta enorm dacd esti evanghelic sau catolic. Ar
fi de la sine inteles ca evanghelicii vor obiecta la orice prag al emisiilor de
carbon, in vreme ce catolicii vor crede cd lisus a propovaduit protejarea
mediului.
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Veti remarca diferenta chiar si la masinile lor. Evanghelicii vor
conduce SUV-uri uriase care consuma foarte multd benzinid, pe cand
catolicii piosi vor circula cu masini electrice ingenioase, cu un abtibild pe
care scrie ,,Arde planeta - si vei arde in iad! Totusi, desi pot invoca diverse
pasaje biblice in apararea pozitiilor lor, adevarata sursa a diferentei lor va
fi legata de teoriile stiintifice modeme si de miscarile politice, nu de
Biblie. Din aceastd perspectiva, religia nu contribuie cu mult la marile
dezbateri ale epocii noastre care tin de politicd. Dupa cum spunea Karl
Marx, este doar o spoiala.

Probleme de identitate:
liniile dincolo de care nu se trece

Totusi, Marx exagera atunci cand respingea religia, considerand-0 0
simpla suprastructurda ce ascunde forte tehnologice s§i economice
insemnate. Chiar daca islamul, hinduismul sau crestinismul ar putea fi
doar ornamente colorate peste o structurd economica modernd, oamenii se
identifica adesea cu decorul, iar identitatile oamenilor reprezinta o forta
istoricd cruciald. Puterea umana depinde de cooperarea in masa,
cooperarea in masad depinde de faurirea unor identitati de masa - si toate
identitatile de masa se bazeaza pe povesti fictive, nu pe fapte stiintifice si
nici méicar pe necesititi economice. In secolul XXI, impartirea oamenilor
in evrei si musulmani sau in rusi si polonezi depinde inca de mituri
religioase. Incercirile nazistilor si comunistilor de a stabili Tn mod
stiintific identitati umane de rasa si clasa s-au dovedit a fi o pseudostiinta
periculoasa, iar de atunci oamenii de stiintd au fost extrem de reticenti la
ideea de a contribui la definirea vreunei identitati ,,naturale” pentru fiintele
umane.

Asadar, in secolul XXI religiile nu aduc ploaie, nu vindeca boli, nu
construiesc bombe - dar stabilesc cine suntem ,,noi” si cine sunt ,,ei”’, pe
cine ar trebui sa vindecam si pe cine ar trebui sa bombardam. Dupa cum
precizam mai sus, in termeni practici exista surprinzator de putine
diferente intre Iranul siit, Arabia Saudita sunnita si Israelul evreiesc. Toate
sunt state-natiuni birocratice, toate urmeaza politici mai mult sau mai putin
capitaliste, toate 1i vaccineaza pe copii impotriva poliomielitei si toate se



140 PROVOCAREA POLITICA

bazeazd pe chimisti si fizicieni ca sa construiascd bombe. Nu exista
birocratie siita, capitalism sunnit sau fizica evreiasca. Atunci, cum sa-i faci
pe oameni sa se simtd unici si sa fie loiali unui trib uman si ostili fata de
altul ?

Pentru a trasa niste linii clare in nisipurile miscatoare ale umanitatii,
religiile folosesc rituri, ritualuri si ceremonii. Siitii, sunnitii §i evreii
ortodocsi poartd haine diferite, psalmodiaza rugdciuni diferite si respecta
tabuuri diferite. Aceste traditii religioase diferite Infrumuseteaza adesea
viata de zi cu zi si 1i incurajeaza pe oameni sa fie mai buni si mai milostivi.
De cinci ori pe zi, vocea melodioasd a muezinului se inaltd deasupra
larmei bazarurilor, birourilor si fabricilor, indemnandu-i pe musulmani sa
ia 0 pauzd de la agitatia preocuparilor lumesti si sa incerce sa se conecteze
la un adevar vesnic. Vecinii lor hindusi ar putea urmari acelasi scop cu
ajutorul ritualurilor puja zilnice si al recitirii mantrelor. In fiecare
saptamana, vineri seard, familiile de evrei se asaza la masa pentru o cina
speciala caracterizata prin voiosie, recunostingd si comuniune. Doua zile
mai tarziu, duminica dimineata, corurile crestine de gospel aduc speranta
in viata a milioane de oameni, contribuind la crearea legaturilor de
incredere si afectiune din sanul comunitatii.

Alte traditii religioase umplu lumea cu foarte multa uratenie si 1i fac pe
oameni sa fie rdi si cruzi. Nu sunt multe de spus, de exemplu, in favoarea
misoginiei sau a discrimindrii de casta inspirate de religie. Dar, indiferent
daca sunt frumoase sau urate, toate aceste traditii religioase ii unesc pe unii
oameni si 1i disting totodata de vecinii lor. Privite din exterior, traditiile
religioase care ii separd pe oameni par deseori niste fleacuri, iar Freud
ridiculiza obsesia pe care 0 au oamenii pentru chestiuni precum
wnarcisismul micilor diferente”®. Dar in istorie si in politici micile
diferente pot conta enorm de mult. Astfel, dacd se intampla sa fii
homosexual sau lesbiand, este efectiv o chestiune de viatd si de moarte
daca traiesti in Israel, in Iran sau in Arabia Saudita. n Israel, comunitatea
LGBT se bucura de protectia legii si existd chiar unii rabini care ar
binecuvanta cisitoria dintre doud femei. In Iran, homosexualii si
lesbienele sunt persecutati in mod sistematic, iar uneori chiar executati. Tn
Arabia Saudita, o lesbiand nu putea nici macar sa conducd o masina pana
in 2018 - doar pentru ca era femeie, daramite lesbiana.

Poate cea mai bund ilustrare a puterii si importantei de duratd ale
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religiilor traditionale in lumea modemni provine din Japonia. Tn 1853, o
flotd americana a silit Japonia sa se deschida fata de lumea modernd. Drept
raspuns, statul nipon a demarat un proces rapid si extrem de reusit de
modernizare. n cateva decenii, a devenit un puternic stat birocratic, bazat
pe stiintd, pe capitalism si pe tehnologie militard de ultima ora, care a
infrant China si Rusia, a ocupat Taiwanul si Coreea si in cele din urma a
scufundat flota americana de la Pearl Harbor si a distrus imperiile
europene din Orientul indepartat. Cu toate acestea, Japonia nu a copiat
orbeste modelul occidental. A fost extrem de hotarata sa-si protejeze
identitatea unica si sa se asigure ca japonezii moderni vor fi loiali Japoniei,
si nu stiintei, modernitatii sau vreunei comunitati globale vagi.

Cu acest scop, Japonia si-a aparat cu tarie religia sintoista autohtona,
considerand-o piatra de temelie a identitatii nipone. La drept vorbind,
statul japonez a reinventat sintoismul. Sintoismul traditional era o
amestecatura de credinte animiste in diferite zeitati, spirite si duhuri, iar
fiecare sat si fiecare templu aveau propriile spirite preferate si obiceiuri
locale. La sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX, statul
japonez a creat o versiune oficiala a sintoismului, descurajand totodata
numeroase traditii locale. Acest ,,sintoism de stat” a fost combinat cu idei
foarte modeme despre nationalitate si rasd, pe care elita japoneza le-a
preluat de la imperialistii europeni. La acest amestec a fost adaugat orice
element din budism, confucianism si etosul feudal al samurailor care putea
contribui la intarirea loialitatii fatda de stat. Pe langad toate acestea,
sintoismul de stat a consfintit drept principiu suprem venerarea
imparatului nipon, care era considerat un urmas direct al zeitei soarelui
Amaterasu, fiind el insusi un zeu viu®.

La prima vedere, acest amestec ciudat de vechi si nou parea o alegere
extrem de nepotrivitd pentru un stat care demara un proces intens de
modernizare. Un zeu viu? Spirite animiste? Etos feudal? Parea mai curand
ca ar fi vorba de un sef de trib din neolitic decat de o putere industriald
moderna.

Insa a mers de minune. Japonezii s-au modernizat intr-un ritm ametitor,
dezvoltand in acelasi timp o loialitate fanatica fata de statul lor. Cel mai
cunoscut simbol al succesului sintoismului de stat este faptul ca Japonia a
fost prima putere care a creat si a folosit rachete dirijate. Cu zeci de ani
inainte ca SUA sa introduca bomba inteligenta si intr-o perioada in care
Germania nazistd abia incepea sa foloseasca rachete neinteligente V-2,
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Japonia scufunda zeci de vase aliate cu rachete dirijate. Cunoastem aceste
rachete sub denumirea de kamikaze. In vreme ce munitiile actuale sunt
ghidate cu precizie de computere, kamikaze erau avioane obisnuite
incarcate cu explozibil si ghidate de piloti umani dispusi sa porneasca in
misiuni din care sa nu se mai intoarca. Aceasta disponibilitate era produsul
spiritului de sacrificiu si de sfidare a mortii cultivat de sintoismul de stat.
Astfel, pilotii kamikaze se bazau pe combinarea tehnologiei de ultima ora
cu indoctrinarea religioasd avansati®.

Cu buna stiintd sau nu, numeroase guverne urmeaza astdzi exemplul
japonez. Adopta instrumentele si structurile universale ale modernitaii,
bazandu-se totodata pe religiile traditionale pentru a conserva o identitate
nationala unica. Rolul sintoismului de stat din Japonia este indeplinit intr-0
masurd mai mica sau mai mare de crestinismul ortodox In Rusia, de
catolicism in Polonia, de islamul siit in Iran, de wahhabism in Arabia
Saudita si de iudaism in Israel. Oricat de arhaica ar parea o religie, cu
putind imaginatie si reinterpretare poate fi imbinatd aproape intotdeauna cu
ultimele gadgeturi tehnologice si cu cele mai sofisticate institutii moderne.

n unele cazuri, statele ar putea crea o religie noud-noutd pentru a-si
consolida identitatea unica. Exemplul extrem 1l reprezinta astazi fosta
colonie a Japoniei, Coreea de Nord. Regimul nord-coreecan isi
indoctrineaza supusii cu o religie de stat fanaticd numita juche. Aceasta
este un amestec de marxism-leninism, cateva traditii coreene stravechi, o
credinta rasista 1n puritatea unica a rasei coreene si deificarea urmasilor lui
Kim Il-sung. Desi nimeni nu sustine c¢a familia Kim s-ar trage dintr-o zeita
a soarelui, ea este veneratd cu mai multa fervoare decat aproape orice zeu
din istorie. Tinand poate seama de modul in care a fost infrant in cele din
urma Imperiul Japonez, doctrina nord-coreeand juche a insistat de
asemenea, o bund bucatd de timp, sa adauge si armele nucleare, afirmand

ci dezvoltarea acestora este o datorie sacri, demni de sacrificii supreme®.

Sluga nationalismului

Asadar, oricum se va dezvolta tehnologia, ne putem astepta ca disputele
cu privire la ritualurile si identitatile religioase sa influenteze in continuare
utilizarea noilor tehnologii si ele ar putea avea chiar potentialul de a
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arunca lumea in aer. Cele mai moderne rachete nucleare si bombe
cibernetice ar putea fi folosite pentru a transa o disputd doctrinara pe
marginea unor texte medievale. Religiile, riturile si ritualurile vor ramane
importante atata vreme cat puterea omenirii va sta in cooperarea de masa
si cooperarea de masa se va sprijini pe credinta in fictiuni comune.

Din nefericire, toate acestea realmente fac ca religiile tradifionale sa fie
o parte a problemei omenirii, $i nu o parte a remediului. Religiile au in
continuare foarte multd putere politici, Tn masura in care pot sa
consolideze identitatile nationale si chiar sd declanseze al Treilea Razboi
Mondial. Dar, cand vine vorba mai curand de solutionarea decat de
alimentarea problemelor globale ale secolului XXI, nu par s ofere mare
lucru. Desi numeroase religii traditionale imbratiseaza valori universale si-
si sustin validitatea cosmicd, in prezent ele sunt folosite in principal ca
slugi ale nationalismului modem - atat in Coreea de Nord, cat si in Rusia,
Iran sau Israel. Prin urmare, fac si mai dificile depasirea diferentelor
nationale §i gasirea unei solutii globale la amenintarile razboiului nuclear,
colapsului ecologic si perturbarii tehnologice.

Asadar, 1n raport cu incalzirea globala sau cu proliferarea nucleara,
clericii siiti 11 Incurajeazd pe iranieni sd vada aceste probleme dintr-0
perspectiva iraniand ingusta, rabinii 1i inspird pe israelieni sd le pese In
primul rand de ceea ce este bine pentru Israel, iar preotii ortodocsi ii
indeamna pe rusi sd se gandeascd mai presus de orice la interesele Rusiei.
La urma urmei, suntem natiunea aleasa de Dumnezeu, asa ca tot ce e bun
pentru natiunea noastrd 1i este placut si lui Dumnezeu. Exista cu siguranta
clerici intelepti ce resping excesele nationaliste si adopta viziuni mult mai
universale. Din pacate, asemenea intelepti nu dispun de prea multd putere
politicd in aceastd perioada.

Suntem pringi asadar intre ciocan §i nicovald. Omenirea constituie
acum o civilizatie unica, iar problemele precum razboiul nuclear, colapsul
ecologic si perturbarea tehnologicd nu pot fi solutionate decat la nivel
global. Tn acelasi timp, nationalismul si religia impart incd civilizatia
umand in diferite tabere, adesea ostile. Acest conflict dintre problemele
globale si identitatile locale se manifesta in criza care afecteaza acum cel
mai mare experiment multicultural din lume - Uniunea Europeana.
Construitd pe promisiunea valorilor liberale universale, UE riscd sa se
dezintegreze din cauza dificultatilor de integrare si a imigratiei.



Capitolul 9
Imigratia

Se poate ca unele culturi sa fie mai bune decét altele

Desi globalizarea a redus semnificativ diferentele culturale de pe glob,
a facut in acelasi timp sa fie mult mai usor sa intalnesti strdini si sa fii
deranjat de ciudateniile lor. Diferenta dintre Anglia anglo-saxona si
imperiul indian Pala era mult mai mare decat diferenta dintre Marea
Britanie moderna si India moderna - dar British Airways nu oferea zboruri
directe intre Delhi si Londra pe vremea regelui Alfred cel Mare.

Pe masurd ce tot mai multi oameni trec tot mai multe granife in
cautarea unor locuri de munca, a sigurantei §i a unui viitor mai bun, nevoia
de a-i Infrunta, a-i asimila sau a-i alunga pe strdini pune presiune pe
sistemele politice si pe identitatile colective modelate in vremuri mai putin
fluide. Problema nu este nicdieri mai pregnanta decét in Europa. Uniunea
Europeana a fost construitd pe promisiunea de a transcende diferentele
culturale dintre francezi, germani, spanioli si greci. Ea s-ar putea destrama
din cauza neputintei sale de a gestiona diferentele culturale dintre europeni
si migrantii din Africa si din Orientul Mijlociu. Tn mod ironic, tocmai
succesul Europei in construirea unui sistem multicultural prosper este cel
care a atras din capul locului atdit de multi migranti. Sirienii vor sa
emigreze mai curand Tn Germania decat in Arabia Saudita, Iran, Rusia sau
Japonia nu pentru cd Germania este mai aproape sau mai bogatd decat
toate celelalte destinatii posibile - ci pentru cd Germania are un istoric
mult mai bun in ceea ce priveste primirea i asimilarea imigrantilor.

Valul tot mai mare de refugiati si imigranti genereaza reactii
contradictorii in rdndul europenilor si starneste discutii aprinse cu privire
la identitatea si viitorul Europei. Unii europeni cer ca Europa sd-si inchida
portile: tradeaza ei idealurile multiculturale si tolerante ale Europei sau iau
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doar niste masuri chibzuite ca sa previna dezastrul ? Altii cer ca portile sa
fie deschise si mai larg: sunt ei credinciosi valorilor europene
fundamentale sau sunt vinovati de impovararea proiectului european cu
asteptari imposibile ? Aceastd discutie despre imigratie degenereaza
adesea intr-o galceava in care nici o tabara nu o asculta pe cealalta. Ca sa
lamurim lucrurile, poate ca ar fi util sa privim imigratia ca pe un pact cu
trei conditii sau termeni de baza :

Termenul 1 : Tara-gazda ii primeste pe imigranti.

Termenul 2 : In schimb, imigrantii trebuie sa adopte cel putin normele si
valorile de bazd ale tarii-gazda, chiar dacad asta inseamnd sa renunte la
unele dintre normele si valorile lor traditionale.

Termenul 3 : Daca imigrantii se integreaza intr-o masura suficienta, cu timpul
devin egali si membri deplini ai tarii-gazda. ,,Ei” devin ,,noi”.

Acesti trei termeni suscita trei dezbateri distincte cu privire la intelesul
exact al fiecarui termen. O a patra dezbatere priveste respectarea
termenilor. Atunci cand oamenii se ceartd pe tema imigratiei, deseori
confundad cele patru dezbateri, astfel incat nimeni nu intelege care este
obiectul disputei. Prin urmare, cel mai bine este sa analizam separat fiecare
dintre aceste dezbateri.

Dezbaterea | : Prima clauza a pactului imigratiei prevede pur si simplu
ca tara-gazda primeste imigranti. Dar acest lucru ar trebui sa fie inteles ca
o datorie sau ca o favoare ? Este tara-gazda obligatd sa-si deschida portile
tuturor sau are dreptul de a fi selectiva si chiar de a stopa cu totul imigratia
? Proimigrationistii par sa creada ca tarile au o datorie morala sa accepte
nu numai refugiati, ci si oameni din zone afectate de saracie care cauta
locuri de munci si un viitor mai bun. Tndeosebi ntr-o lume globalizata,
toti oamenii au obligatii morale fatd de toti ceilal{i oameni, iar cei care se
sustrag de la aceste obligatii sunt egoisti sau chiar rasisti.

In plus, multi proimigrationisti subliniaza faptul ci este imposibil si se
puna capat imigratiei si ca, oricat de multe ziduri si garduri am construi,
oamenii disperati vor gasi intotdeauna o cale de acces. Asa ca este mai
bine sa legalizadm imigratia si sd o abordam in mod deschis decat sa cream
o vasta lume interlopa cu trafic de fiinfe umane, muncitori ilegali si copii
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fara acte.

In replica, antiimigrationistii afirma ca, daca faci uz de suficienta forta,
poti sa opresti complet imigratia si ca, eventual cu exceptia refugiatilor
care fug din calea persecutiei brutale dintr-o tard vecind, nu esti obligat
niciodata sa-ti deschizi usa. Turcia ar putea avea datoria morald de a le
permite refugiatilor sirieni disperafi sa-i treaca granitd. Dar, dacad acesti
refugiati Tncearca apoi sa patrunda pe teritoriu] Suediei, suedezii nu sunt
obligati sa-i accepte. Cat despre migrantii care cauta locuri de munca si
asistenta sociala, este intru totul decizia tarii-gazda dacd vrea sa-i
primeasca sau nu $i in ce conditii.

Antiimigrationistii  subliniaza faptul ca unul dintre drepturile
fundamentale ale oricarei colectivitdti mane este de a se apara de invazii,
fie sub forma armatelor, fie a migrantilor. Suedezii au muncit din greu si
au facut numeroase sacrificii pentru a construi o democratie liberald
prospera, iar daca sirienii nu au reusit sa faca acelasi lucru nu este vina
suedezilor. Daca alegatorii suedezi nu vor mai multi imigranti sirieni in
tara lor - indiferent din ce motiv -, este dreptul lor sa refuze sa-i primeasca.
Iar daca accepta niste imigranti, ar trebui sa fie cat se poate de clar ca
aceasta este mai curand o favoare pe care o face Suedia decat o obligatie
de care se achitd. Ceea ce Inseamna ca imigran{ii care sunt primifi in
Suedia ar trebui sd fie extrem de recunoscatori pentru orice li se ofera, in
loc sa vind cu o lista de revendicari de parca ei ar fi stapani acolo.

Mai mult decat atat, spun antiimigrationistii, o tard poate avea orice
politica doreste in domeniul imigratiei, verificandu-i pe imigranti nu doar
in ceea ce priveste cazierele lor sau talentele profesionale, ci chiar §i in
privinta unor lucruri precum religia. Daca o tard ca Israelul vrea sa
primeascd numai evrel, iar o tara ca Polonia acceptd sa asimileze refugiati
din Orientul Mijlociu cu conditia sa fie crestini, ar putea parea un lucru
neplacut, dar este fard doar si poate dreptul alegatorilor israelieni sau
polonezi.

Ceea ce complicd lucrurile este faptul cd in multe cazuri oamenii vor sa
aiba si varza unsa, si slanina-n pod. Multe tari se fac cd nu vad imigratia
ilegala sau chiar acceptd temporar muncitori strdini, deoarece vor sa
profite de energia, talentele si mana de lucru ieftind ale strdinilor. Cu toate
acestea, tarile refuza ulterior sa legalizeze statutul acestor oameni spunénd
ca nu vor imigratie. Pe termen lung, acest lucra ar putea da nastere unor
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societati ierarhice in care o clasa superioara de cetateni cu drepturi depline
ar exploata o clasa inferioara de straini neputinciosi, asa cum se intdmpla
astazi in Qatar si in alte cateva state din Golf.

Atata vreme cat aceasta dezbatere nu e transatd, este extrem de dificil
de raspuns la toate intrebarile ulterioare despre imigratie. Dat fiind ca
proimigrationistii cred cd oamenii au dreptul sa imigreze daca vor acest
lucra, iar tarile-gazda au datoria de a-i asimila, reactioneaza cu indignare
morald atunci cand dreptul oamenilor de a imigra este incélcat si cand
tarile nu isi indeplinesc datoria de asimilare. Antiimigrationistii sunt uluiti
de asemenea vederi. Ei considera imigratia un privilegiu, iar asimilarea o
favoare. De ce sa-i acuzi pe oameni ca sunt rasisti sau fascisti doar pentru
ca refuza accesul in propria tara ?

Desigur, chiar daca primirea imigrantilor constituic mai curand o
favoare decat o datorie, odata ce imigrantii se stabilesc undeva, tara-gazda
isi asuma treptat numeroase datorii fata de ei si de urmasii lor. Astfel, nu
poti justifica astdzi antisemitismul din SUA sustindnd ca ,,i-am facut
strabunicii tale o favoare primind-o in aceasta tard in 1910, asa ca acum te
putem trata oricum poftim”.

Dezbaterea 2 : A doua clauza a pactului imigratiei prevede cd, daca
sunt primifi, imigrantii au obligatia de a se integra in cultura locald. Dar
pana unde ar trebui sd meargd aceastd integrare ? Daca imigrantii ajung
dintr-o societate patriarhala in una liberala, trebuie sa devina feministi ?
Daca provin dintr-0 societate profund religioasa, trebuie sa adopte o
perspectiva laica asupra lumii? Ar trebui sa renunte la codurile lor
vestimentare traditionale si la tabuurile alimentare ? Antiimigrationistii
tind sd ridice stacheta destul de sus, in vreme ce proimigrationistii 0
plaseaza mult mai jos.

Proimigrationistii sustin cd Europa Insasi este extrem de diversa, iar
populatiile sale autohtone au o gama triatd de opinii, cutume si valori.
Tocmai asta tace Europa puternica si plind de viata. De ce ar trebui sa fie
fortati imigrantii sa adere ia o identitate europeand imaginara la inaltimea
careia se ridicd putim europeni cu adevarat ? Vrefi sa-i obligati pe
imigrantii musulmani din Marea Britanie sd devina crestini, cand muli
cetateni britanici dau rareori pe la bisericd ? Vreti sd cerefi ca imigrantii
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din Punjab sd renunte la curry si la masala in favoarea pestelui cu cartofi
prajiti si a budincii Yorkshire ? Daca Europa are valori fundamentale
reale, acestea sunt valorile liberale ale tolerantei si libertatii, care implica
faptul ca europenii ar trebui sa dea dovada de toleranta si fata de imigranti
si sd le ingdduie cat mai multd libertate cu putintd ca sa-si respecte
propriile traditii, cu conditia ca acestea sa nu afecteze libertatile si
drepturile altor oameni.

Antiimigrationistii sunt de acord ca toleranta si libertatea sunt cele mai
importante valori europene si acuza numeroase grupuri de imigranti -
indeosebi din tarile musulmane - de intolerantd, misoginie, homofobie si
antisemitism. Tocmai pentru ca Europa pretuieste toleranta, nu poate primi
prea multi oameni intoleranti. Desi o societate tolerantd poate gestiona
anumit prag, intreaga nafura a societatii se schimba. Daca Europa va primi
prea mulgi imigran{i din Orientul Mijlociu, va ajunge sia semene cu
Orientul Mijlociu.

Alti antiimigrationisti merg mult mai departe. Ei subliniazd ca o
comunitate nationala este mult mai mult decat o suma de oameni care se
tolereaza reciproc. De aceea, nu este de ajuns ca imigrantii sd adere la
standardele europene de toleranta. Ei trebuie de asemenea sa adopte multe
dintre trasaturile unice ale culturii britanice, germane sau suedeze, oricare
ar fi acestea. Prin faptul ca ii primeste, cultura locald isi asuma un risc
enorm si cheltuieli pe masurd. Nu are nici un motiv sa se mai $i
autodistruga. Ofera egalitate deplind la un moment dat, asa ca solicita
asimilare deplina. Dacd imigrantii au vreo problemd cu anumite
particularitati ale culturii britanice, germane sau suedeze, nu au decat sa
plece in alta parte.

Cele doua aspecte esentiale ale acestei dezbateri sunt dezacordul cu
privire la intoleranta imigrantilor si dezacordul legat de identitatea
europeand. Daca imigrantii sunt intr-adevar vinovati de o intolerantd
incurabild, multi europeni liberali care sustin in prezent imigratia vor
ajunge mai devreme sau mai tirziu si o combatd vehement. Tn schimb,
dacd majoritatea imigrantilor se vor dovedi a fi liberali si toleranti in
atitudinea lor fata de religie, gen si politica, acest lucru va anihila unele
dintre cele mai eficiente argumente Tmpotriva imigratiei.

Insa asta tot va lisa deschisd problema identititilor nationale unice ale
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Europei. Toleranta este o valoare universald. Existd norme si valori
franceze unice care ar trebui sa fie acceptate de oricine imigreaza in Franta
si existd norme si valori daneze unice pe care imigrantii Tn Danemarca
trebuie sa le Tmbratiseze ? Atata vreme cat europenii sunt profund
dezbinati de aceastd problemd, nu pot avea o politicd clard in privinta
imigratiei. Tn schimb, odati ce europenii vor sti cine sunt, 500 de milioane
de europeni nu ar trebui s aibd nici o problemad sia asimileze cateva
milioane de refugiati - sau sa le intoarca spatele.

Dezbaterea 3 : A treia clauza a pactului imigratiei spune ca, daca
imigrantii fac cu adevarat un efort sincer de a se integra - si mai ales de a
adopta valoarea tolerantei -, tara-gazda are datoria de a-i trata ca pe niste
cetateni de rangul intai. Dar cat timp trebuie sa treaca mai exact pana cand
imigrantii sa devind membri cu drepturi depline ai societatii ? Imigrantii la
prima generatie veniti din Algeria ar trebui sa se simta nedreptatiti daca tot
nu sunt considerati francezi autentici dupd 20 de ani petrecuti in tara ? Dar
imigrantii aflati la a treia generatie ai caror bunici au venit in Franta in anii
1970 ?

Proimigrationistii tind sa ceard o acceptare rapida, in vreme ce antiimi-
grationistii doresc o perioadd de proba mult mai lungd. Pentru proimi-
grationisti, daca imigrantii la a treia generatie nu sunt considerati si tratati
drept cetateni egali, asta inseamnd ca tara-gazdd nu isi indeplineste
obligatiile, iar dacd asta duce la tensiuni, ostilitate si chiar violenta, tara-
gazda nu poate da vina pentru asta decdt pe propriul bigotism. Pentru
antiimigrationisti, aceste asteptari exagerate constituie o mare parte a
problemei. Imigrantii ar trebui sa fie rabdatori. Dacad bunicii tai au sosit
aici cu doar 40 de ani in urma, iar acum tu te revolti pe strazi deoarece
Crezi ca nu esti tratat ca un bastinas, atunci ai picat testul.

Fondul acestei dezbateri priveste decalajul dintre timpul personal si
timpul colectiv. Din punctul de vedere al colectivitatilor umane, 40 de ani
reprezintd un rastimp scurt. E greu sa te astepti ca societatea sa asimileze
pe deplin grupuri strdine in decurs de cateva decenii. Toate civilizatiile
trecute care au asimilat straini si i-au facut cetateni egali - precum Roma
imperiala, califatul musulman, imperiile chineze si Statele Unite - au avut
nevoie mai curdnd de secole decat de decenii ca sd realizeze aceastd
transformare.

Din punct de vedere personal insa, 40 de ani pot fi o eternitate. Pentru o
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adolescenta nascutd in Franta la 20 de ani dupa ce bunicii ei au imigrat
aici, calatoria de la Alger la Marsilia este de domeniul trecutului. Ea s-a
ndscut aici, toti prietenii ei s-au nascut aici, vorbeste mai mult franceza
decat araba si nici macar nu a fost niciodata in Algeria. Franta este singura
patrie pe care a cunoscut-o vreodata. lar acum oamenii 1i spun ca nu e
patria ei si ca ar trebui sd mearga ,,inapoi” intr-un loc unde nu a locuit
niciodata ?

E ca si cum ai lua o samanta de eucalipt din Australia si ai planta-0 n
Franta. Dintr-o perspectiva ecologica, eucaliptii sunt o specie invaziva si
va dura cateva generatii pana cand botanistii 1i vor reclasifica drept plante
europene indigene. Totusi, din punctul de vedere al copacului individual,
el e francez. Daca nu il uzi cu apa franceza, se va usca. Daca incerci sa-I
scoti din radacini, vei descoperi ca si le-a infipt bine de tot Tn solul francez,
la fel ca stejarii si pinii locali.

Dezbaterea 4: Pe langa toate aceste dezacorduri privind definitia exacta
a pactului imigratiei, intrebarea fundamentald este daca acest pact
functioneaza cu adevarat. Tsi respectd ambele parti obligatiile ce le revin?

Antiimigrationistii tind sa sustina ca imigrantii nu respectd termenul nr.
2. Nu fac un efort sincer de a se integra si prea multi dintre ei isi mentin
vederile intolerante §i bigote asupra lumii. De aceea, tara-gazda nu are nici
un motiv sd respecte termenul nr. 3 (sa-i trateze drept cetdteni de rangul
intdi) si are toate motivele sd reanalizeze termenul nr. 1 (primirea
acestora). Daca oamenii apartindnd unei anumite culturi au dovedit in
repetate randuri ca nu sunt dispusi sa respecte pactul imigratiei, de ce sa
primim si mai multi §i sa cream o problema si mai mare ?

Proimigrationistii rdspund cd tara-gazdd este cea care nu respectad
angajamentele ce-i revin conform pactului. Tn ciuda eforturilor oneste ale
majoritatii imigrantilor de a se integra, gazdele le fac sarcina dificila si,
mai rau decat atat, imigrantii care se integreaza cu succes sunt tratati n
continuare ca niste cetdteni de rangul al doilea chiar si la a doua si a treia
generatie. Este, fireste, posibil ca nici una dintre parti sa nu-si respecte
angajamentele, alimentdndu-si  astfel reciproc  suspiciunile  si
resentimentele ntr-un cerc tot mai vicios.

Aceastd a patra dezbatere nu poate fi solutionata Tnainte de a clarifica
definitia exacta a celor trei termeni. Atata vreme cat nu stim daca primirea
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imigrantilor este o datorie sau o favoare, ce nivel de asimilare se solicita
din partea acestora si cat de rapid ar trebui sa-i trateze tarile-gazda drept
cetateni egali, nu putem judeca dacd cele doua tabere isi respectd
obligatiile. O problemd suplimentard tine de procentaje. Atunci cand
evalueazd pactul imigratiei, ambele parfi acordd mult mai multa
importanta incalcarilor legii decat respectarii acesteia. Daca un milion de
imigranti sunt cetateni cinstiti, dar o suta se alatura unor grupari teroriste si
ataca tara-gazda, asta inseamna cad in ansamblu imigrantii se conformeaza
termenilor pactului sau ca il incalca ? Daca o imigranta la a treia generatie
se plimba pe strada de o mie de ori fara sa fie agresatd, dar din cand in
cand vreun rasist i arunca vorbe jignitoare, asta inseamna ca populatia
autohtona i accepta sau 1i respinge pe imigranti ?

Totusi, dincolo de toate aceste dezbateri se ascunde o intrebare mult
mai importantd, legatd de modul in care intelegem cultura umand. Ne
lansam in dezbaterea pe tema imigratiei pornind de la premisa ca toate
culturile sunt in mod inerent egale sau consideram ca unele culturi ar putea
fi superioare altora ? Atunci cand germanii se ceartd pe marginea asimilarii
unui milion de refugiati sirieni, ideea lor potrivit careia cultura —germana
este cumva mai huna decat cultura siriana ar putea avea vreo justificare ?

De la rasism la discriminarea
din ratiuni culturale

Acum un secol europenii au considerat ca e de la sine inteles faptul ca
unele rase - indeosebi rasa alba - sunt in mod inerent superioare altora.
Dupa 1945 aceste vederi au ajuns din ce in ce mai mult sa fie eternizate.
Rasismul era considerat nu numai infiorator din punct de vedere moral, ci
si lipsit de orice valoare stiintifica. Specialistii in stiintele vietii, indeosebi
geneticienii, au furnizat dovezi stiintifice concludente potrivit céarora
diferentele biologice dintre europeni, africani, chinezi si amerindieni sunt
neglijabile.

In acelasi timp insa, antropologii, sociologii, istoricii, specialistii in
economie comportamentald si chiar In neurostiinte au acumulat un volum
urias de date privind existenta unor diferente semnificative intre culturile
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umane. De fapt, daca toate culturile umane ar fi in esenta la fel, de ce am
mai avea nevoie de antropologi si de istorici ? De ce sd investim resurse in
studiul unor diferente neinsemnate ? Cel putin, ar trebui sa sistam
finantarea tuturor acelor deplasari costisitoare pe teren in Pacificul de Sud
si Desertul Kalahari si s ne multumim sa-i studiem pe oamenii care
trdiesc la Oxford sau la Boston. Daca diferentele culturale sunt
neinsemnate, atunci orice descoperim despre studentii de la Harvard ar
trebui sa fie valabil si pentru vanatorii-culegatori din Kalahari.

Gandindu-se mai bine, majoritatea oamenilor recunosc existenta cel
putin a unor diferente Insemnate intre culturile umane, in privinta unor
lucruri cét se poate de variate, de la moravurile sexuale la obiceiurile
politice. Atunci, cum ar trebui sa tratim aceste diferente? Relativistii
culturali sustin ca diferenta nu implica ierarhie si cd nu ar trebui sa
preferam niciodatd o culturd in defavoarea alteia. Oamenii poate gandesc
si se comportd diferit, Tnsd ar trebui sa pretuim aceasta diversitate si sa
conferim o valoare egald tuturor credintelor si practicilor. Din pacate,
aceste atitudini liberale nu pot trece testul realitatii. Diversitatea umana
poate cd e grozava atunci cand vine vorba de gastronomie si de poezie, dar
putini ar considera cd arderea vrdjitoarelor, infanticidul sau sclavia sunt
idiosincrazii umane fascinante care ar trebui sa fie protejate de uzurparile
capitalismului global si ale coca-colonialismului.

Sau ganditi-va la modul in care se raporteaza diferitele culturi la strdini,
imigranti si refugiati. Nu toate culturile sunt caracterizate de exact acelasi
nivel de acceptare. La inceputul secolului XXI, cultura germana este mai
tolerantd cu strdinii §i mai primitoare cu imigrantii decat cultura saudita.
Unui musulman i este mult mai usor sa emigreze in Germania decat 1i este
unui crestin s emigreze in Arabia Sauditd. De fapt, chiar si unui refugiat
musulman din Siria 11 este probabil mai usor sd emigreze in Germania
decat in Arabia Saudita, iar din 2011 Germania a primit mult mai multi
refugiati sirieni decat Arabia Saudita®. Tn mod similar, potrivit unui numar
mare de dovezi credibile, cultura Californiei este la inceputul secolului
XXI mult mai favorabild imigrantilor decat cultura Japoniei. De aceea,
daca credeti ca este bine sa-i tolerati pe straini si sa-i primiti pe imigranti,
nu ar trebui sa va ganditi s1 cd, macar 1n aceasta privintd, cultura germana
este superioara culturii saudite, iar cultura californiana este mai buna decét



IMIGRATIA 153

cultura japoneza ?

Mai mult decat atat, chiar si atunci cand douda norme culturale sunt la
fel de valide in teorie, in contextul practic al imigratiei tot ar putea fi
justificat sa consideri cultara-gazda ca fiind mai buna. Nomele si valorile
care sunt adecvate intr-o tara efectiv nu functioneaza cum trebuie in
conditii diferite. Sa analizam indeaproape un exemplu concret. Ca sa nu
cadem prada prejudecatilor incetatenite, sa ne imaginam doua tari fictive :
Recilanda si Caldovia. Cele doua tari au numeroase diferente culturale,
printre care atitudinea lor fata de relatiile umane si conflictul interpersonal.
Recilandezii sunt educati de mici ca, daca intri intr-un conflict cu cineva la
scoald, la serviciu sau chiar in familie, cel mai bine e sd-{i reprimi
sentimentele. Ar trebui sa eviti sa tipi, sa-ti descarci furia sau sa infrunti
cealalta persoana - iesirile nervoase u fac decat sa inrautateasca lucrurile.
E mai bine sa te ocupi de propriile sentimente si sa lasi totodata lucrurile
si se aseze. In acelasi timp, limiteaza contactat cu persoana in cauza, iar in
cazul 1n care contactul este inevitabil, fii concis, dar politicos si evita
chestiunile sensibile.

Tn schimb, caldovienii sunt educati de mici sa se exteriorizeze in cazul
unui conflict. Dacd esti implicat intr-o disputd, nu o lasa s mocneasca si
nu reprima nimic. Cu prima ocazie, da frau liber emotiilor fara sa te
ascunzi. E in regula sa te infurii, sa tipi si sa-i spui celeilalte persoane
exact cum te simti. Este singura modalitate de a o scoate la capat
impreuna, intr-o maniera onesta si directa. O zi de tipete poate solutiona
un conflict care altminteri ar putea mocni ani la rand si, desi confruntarea
directa nu este niciodata placuta, cu totii va veti simti mult mai bine dupa
aceea.

Ambele metode au si avantaje, si dezavantaje si e greu de spus cd una
este intotdeauna mai buna decat cealalta. Ce s-ar intampla insa atunci cand
un caldovian imigreazd in Recilanda si isi gaseste o slujba la o firma
recilandeza ?

Ori de cate ori are loc un conflict cu un coleg de munca, caldovianul
bate cu pumnul in masa si urld cat il tine gura, asteptandu-se ca astfel sa
atraga atentia asupra problemei si sa contribuie la solutionarea rapida a
acesteia. Cativa ani mai tarziu, ramane vacant un post de conducere. Desi
caldovianul are toate calificarile necesare, sefe preferd sa promoveze un
angajat recilandez. Atunci cind este intrebatd de ce, ea explica : ,,Da,
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caldovianul are numeroase talente, dar are totodatad si o problema serioasa
cu relatiile interumane. Este iute la méanie, creeaza tensiuni inutile in jurul
lui si ne tulbura cultura organizationala”. De aceeasi soartd au parte si alti
imigranti caldovieni in Recilanda. Majoritatea ocupa functii inferioare sau
nu reusgesc sa-si gaseasca nici o slujba, deoarece managerii pornesc de la
premisa cd, daca sunt caldovieni, ar fi probabil niste angajati
temperamentali si problematici. Cum caldovienii nu ajung niciodata in
functii de conducere, le este dificil s schimbe cultura organizationald
recilandeza.

Cam la fel patesc si recilandezii care imigreazd in Caldovia. Un
recilandez care incepe sa lucreze la o firma caldoviana capata rapid o
reputatie de snob sau de persoand glaciald si-si face putini prieteni sau
chiar nici unul. Oamenii cred ca e un prefacut sau ca i lipsesc abilitatile
elementare de relationare interumana. Nu avanseaza niciodata in functii de
conducere si, prin urmare, nu beneficiaza niciodata de oportunitatea de a
schimba cultura organizationala. Managerii caldovieni conchid ca
majoritatea recilandezilor sunt neprietenosi sau timizi si prefera sa nu-i
angajeze n functii ce necesita contact cu clientii sau cooperare stransa cu
alti angajati.

Poate ci ambele cazuri par si aiba un usor iz de rasism. In realitate
insa, ele nu sunt rasiste. Aici avem de-a face cu discriminarea din ratiuni
culturale. Oamenii duc in continuare o lupta eroicd impotriva rasismului
traditional fard sa observe cd s-a schimbat campul de luptd. Rasismul
traditional apune, 1nsd lumea este plind acum de oameni care
discrimineaza din ratiuni culturale.

Rasismul traditional se baza in mod ferm pe teorii biologice. Tn anii
1890 sau 1930, multi oameni din tari precum Marea Britanie, Australia si
SUA credeau ca o anumita trasdturd biologica ereditara 1i face pe africani
si pe chinezi in mod inerent mai putin inteligenti, mai putin Intreprinzatori
si mai putin morali decat europenii. Aveau aceasta problemd in sange.
Asemenea vederi se bucurau de respectabilitate politica, precum si de o
larga sustinere stiintifica. Astdzi, in schimb, desi multi indivizi fac inca
asemenea afirmatii rasiste, ele si-au pierdut toata sustinerea stiintifica si
mare parte din respectabilitatea politici - dacd nu sunt reformulate in
termeni culturali. Acum nu se mai spune cd negrii tind sd comitd
infractiuni deoarece au gene inferioare ; acum spunem deseori ca tind sa



IMIGRATIA 155

comitd infractiuni deoarece provin din subculturi disfunctionale.

In SUA, de pildd, unele partide si unii lideri sustin in mod deschis
politici discriminatorii si fac adesea remarci denigratoare la adresa
afroamericanilor, hispanicilor i musulmanilor - dar vor spune rareori sau
chiar niciodatd ca e ceva in neregula cu ADN-ul lor. Se pretinde ca
problema ar fi cultura lor. Astfel, atunci cand presedintele Trump afirma
ca Haiti, El Salvador si unele parti ale Africii sunt niste ,,tari de rahat”, se
pare ca oferea publicului o perspectiva asupra culturii acestor locuri, si nu
asupra structurii lor genetice?. Cu o alti ocazie, Trump spunea despre
imigrantii mexicani din SUA c4, ,,atunci cand Mexicul isi trimite oamenii,
nu Ti trimite pe cei mai buni. Trimite oameni care au o multime de
probleme si care aduc cu ei acele probleme. Aduc droguri, aduc
infractionalitate. Sunt violatori §i unii, presupun, sunt oameni buni”
Aceasta este o afirmatie extrem de jignitoare, dar este jignitoare mai
curadnd din punct de vedere sociologic decat biologic. Trump nu sugereaza
ca sangele mexican ar exclude bunatatea - ci doar ca mexicanii buni tind sa
rimani la sud de Rio Grande®.

Corpul uman - corpul hispanic, corpul african, corpul chinez - ramane
in continuare n centrul dezbaterii. Culoarea pielii conteaza enorm. Atunci
cand mergi pe o strada din New York, iar pielea ta este pigmentatd cu
foarte multd melanind, asta Tnseamna ca, oriunde te-ai duce, politia te-ar
putea privi cu mai multa suspiciune. Tnsa cei precum presedintele Trnmp si
presedintele Obama vor explica semnificatia culorii pielii in termeni
culturali si istorici. Politia ifi priveste culoarea pielii cu suspiciune nu din
ratiuni de ordin biologic, ci mai curand de ordin istoric. Cel mai probabil,
tabdra Obama va arata ca prejudecatile politiei sunt o mostenire nefericita
a unor crime istorice precum sclavia, in vreme ce tabara Trnmp va ardta ca
infractionalitatea negrilor este o mostenire nefericitd a erorilor istorice
comise de liberalii albi si de comunitatile de negri. Tn orice caz, chiar daca
esti un rasist din Delhi care nu stie nimic despre istoria Americii, tot vei
avea de suportat consecintele acestei istorii.

Trecerea de la biologie la cultura nu este doar o modificare
neinsemnatd de jargon. Este o schimbare profunda, cu vaste urmari
practice, unele bune, altele rele. Tn primul rand, cultura este mai maleabila
decét biologia. Asta Thseamna, pe de o parte, ca persoanele care astazi
discrimineaza din ratiuni culturale ar putea fi mai tolerante decat rasistii
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traditionali - daca ,,ceilalti” ne adopta cultura, 1i vom accepta drept egalii
nostri. Pe de alta parte, ar putea genera presiuni mult mai puternice asupra
,celorlalti” de a se integra si critici mult mai aspre la adresa esecului lor in
aceasta privinta.

Nu poti invinovati o persoana de culoare ca nu isi albeste pielea, dar
oamenii pot §i chiar 1i acuza pe africani sau pe musulmani c¢a nu adopta
normele si valorile culturii occidentale. Ceea ce nu inseamna ca astfel de
acuzatii sunt neaparat justificate. Tn multe cazuri, nu prea existd motive
pentru a adopta cultura dominanta, iar in multe alte cazuri este o misiune
aproape imposibild. Afro-americanii care provin dintr-o mahala saraca si
care 1incearcd cu onestitate sid se integreze In cultura americana
hegemonica ar putea sa constate la inceput cad drumul le este blocat de
discriminarea institutionald - iar mai tarziu sa fie acuzati cd nu s-au
straduit indeajuns de mult, motiv pentru care doar ei sunt de vina pentru
propriile necazuri.

O a doua diferentd esentiald intre discutiile despre biologie si cele
despre culturd este cd, spre deosebire de bigotismul rasist traditional,
argumentele ce discrimineaza din ratiuni culturale ar putea sa aiba uneori
logica, la fel ca in cazul Caldoviei si al Recilandei. Caldovienii si
recilandezii au ntr-adevar culturi diferite, caracterizate prin stiluri diferite
de relationare interumand. Cum relatiile interumane sunt cruciale pentru
multe locuri de munca, este neetic ca o firma caldoviana sa-i penalizeze pe
recilandezi pentru faptul ca se comporta in conformitate cu mostenirea lor
culturala ?

Antropologii, sociologii si istoricii sunt extrem de nelinistiti din cauza
acestei chestiuni. Pe de o parte, seamana periculos de mult cu rasismul. Pe
de alta parte, discriminarea din ratiuni culturale are o baza stiintifica mult
mai solida decat rasismul, iar Tndeosebi specialistii din domeniul stiintelor
umane si sociale nu pot nega existenta si importanta diferentelor culturale.

Desigur, chiar daca acceptam validitatea unor afirmatii ale celor care
sustin discriminarea din ratiuni culturale, nu trebuie s le acceptdm pe
toate. Multe asemenea afirmatii suferi de trei neajunsuri comune. In
primul rand, cei care discrimineaza din ratiuni culturale confunda adesea
superioritatea locald cu superioritatea obiectiva. Astfel, in contextul local
al Caldoviei, metoda caldoviand de rezolvare a conflictelor ar putea fi
superioara metodei recilandeze, caz in care o firma caldoviand care isi
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desfasoara activitatea in Caldovia are motive intemeiate sa-i discrimineze
pe angajatii introvertiti (lucru care 1i va afecta in mod disproportionat pe
imigrantii recilandezi). Totusi, asta nu Inseamna ca metoda caldoviana este
superioara din punct de vedere obiectiv. Caldovienii ar putea invata cate
ceva de la recilandezi, iar daca imprejurarile se schimba - de exemplu,
daca firma din Caldovia se extinde la nivel global si-si deschide filiale in
multe tari diferite -, diversitatea ar putea deveni brusc un avantaj.

In al doilea rand, atunci cand definesti clar un etalon, un moment si un
loc, afirmatiile discriminatorii in functie de culturd ar putea fi valide din
punct de vedere empiric. Dar foarte adesea oamenii adopta afirmatii foarte
generale, care nu prea au logica. Astfel, a spune ca ,,cultura recilandeza
este mai putin toleranta cu accesele de furie in public decat cultura
caldoviand” e o afirmatie rationala, dar este mult mai putin rational sa spui
ca ,,cultura musulmana este foarte intoleranta”. A doua afirmatie este pur
si simplu mult prea vaga. Ce intelegem prin ,,intolerant” ? Intolerant fata
de cine sau cu ce? O cultura poate sa fie intolerantd cu minoritatile
religioase si vederile politice neobisnuite si, in acelasi timp, sa fie foarte
tolerantd cu persoanele obeze sau in varstd. Si ce anume intelegem prin
»culturd musulmand” ? Vorbim despre Peninsula Arabica in secolul al VII-
lea ? Imperiul Otoman in secolul al XVI-lea ? Pakistanul la Tnceputul
secolului XXI ? In sfarsit, care este criteriul ? Dacd ne-ar interesa toleranta
fatd de minoritatile religioase si am compara Imperiul Otoman in secolul al
XVl-lea cu Europa Occidentald in secolul al XVI-lea, am conchide ca
cultura musulmana este extrem de tolerantd. Daca am compara
Afghanistanul condus de talibani cu Danemarca de astdzi, am ajunge la o
concluzie céat se poate de diferita.

Totusi, cea mai mare problema a afirmatiilor discriminatorii in functie
de cultura este ca, in ciuda naturii lor statistice, sunt folosite foarte adesea
pentru a judeca pripit indivizi. Atunci cand un bastinas caldovian si un
imigrant recilandez candideaza pentru aceeasi functie in cadrul unei firme
caldoviene, managerul ar putea prefera sa-l angajeze pe caldovian,
deoarece ,recilandezii sunt glaciali si neprietenosi”. Chiar dacd este
adevarat din punct de vedere statistic, poate ca acest recilandez e in
realitate mult mai sociabil §i mai extrovertit decat acest caldovian ? Desi
cultura este importantd, oamenii sunt modelati si de genele lor si de
istoricul personal unic. Indivizii sfideaza adesea stereotipurile statistice. E
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logic ca o firma sa prefere angajati sociabili in locul celor nesociabili, dar
nu ¢ logic sa-i prefere pe caldovieni in defavoarea recilandezilor.

Toate acestea modifica Tnsa anumite afirmatii discriminatorii bazate pe
cultura fara sa discrediteze in ansamblu acest tip de discriminare. Spre
deosebire de rasism, care este o prejudecatd neintemeiatd stiintific,
argumentele discriminatorii in functie de culturd ar putea fi uneori destul
de valide. Daca analizam statisticile si descoperim ca firmele caldoviene
au putini recilandezi in functii de conducere, acest lucru s-ar putea datora
nu discrimindrii rasiste, ci judecatii chibzuite. Imigrantii recilandezi ar
trebui sa fie iritati de aceastd situatie si sd sustina cd, iatd, Caldovia nu
respectd pactul imigratiei ? Ar trebui sa obligdm firmele caldoviene sa
angajeze mai multi manageri recilandezi prin intermediul unor legi ,,de
discriminare pozitiva”, in speranta de a mai domoli cultura profesionald
temperamentald a Caldoviei ? Sau poate ca vina le apartine imigrantilor
recilandezi, ce nu reusesc sa se integreze in cultura locala, motiv pentru
care ar trebui sa facem un efort si mai sustinut si mai energic de a le
insufla copiilor recilandezi normele si valorile caldoviene ?

Revenind de pe taramul fictiunii pe acela al faptelor, vedem ca
dezbaterea europeand pe marginea imigratiei este departe de a fi o lupta
clara intre bine si rau. Ar fi gresit sa-i catalogam pe toti antiimigrationistii
drept ,fascisti” si ar fi la fel de gresit sa spunem despre toti
proimigrationistii ca sunt dedicati ,,suicidului cultural”. Prin urmare,
dezbaterea pe tema imigratiei nu ar trebui sa se desfasoare ca o lupta
intransigentd legatd de un imperativ moral nenegociabil. Este o discutie
intre doud pozitii politice legitime, care ar trebui transatd prin intermediul
procedurilor democratice standard.

In prezent, nu este catusi de putin clar daci Europa poate gisi o cale de
mijloc care sa-i permitd sd-si mentind portile deschise pentru straini fara sa
fie destabilizatd de oamenii ce nu 1i impartagesc valorile. Daca Europa va
reusi sa gaseascd o asemenea cale, formula ei ar putea fi copiata la nivel
global. Daca insa proiectul european esueaza, acest lucru ar arata ca
increderea in valorile liberale ale libertatii si tolerantei nu este de ajuns
pentru a solutiona conflictele culturale ale lumii si a uni omenirea in fata
razboiului nuclear, a colapsului ecologic si a perturbarii tehnologice. Daca
grecii §i germanii nu se pot pune de acord asupra unui destin comun si
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daca 500 de milioane de europeni bogati nu pot asimila cateva milioane de
refugiati saraci, ce sanse au oamenii sa rezolve conflictele mult mai grave
care afecteaza civilizatia noastra globala?

Un lucru care ar putea ajuta Europa si lumea in ansamblu sa integreze
mai bine si sd mentind granitele si mintile deschise ar fi diminuarea isteriei
in ceea ce priveste terorismul. Ar fi un lucru cat se poate de nefericit daca
experimentul european al libertatii si tolerantei s-ar destrama din cauza
fricii exagerate de teroristi. Astfel, pe langa faptul ca teroristii si-ar atinge
propriile obiective, aceasta mana de fanatici ar avea si un cuvant mult prea
important de spus in privinta viitorului omenirii. Terorismul este arma
unei parti marginale si slabe a omenirii. Cum a ajuns sa domine politica
globald ?






Partea a lll-a

Disperarea si speranta

Desi provocarile nu au precedent, iar dezacordurile sunt profunde,
omenirea poate face fata daca ne {inem temerile sub control si avem

vederi putin mai umile.






Capitolul 10
Terorismul

Nu te panica

Teroristii sunt maestri ai controlului mintii. Ucid foarte putini oameni,
dar reusesc sa inspaimante miliarde §i zdruncind structuri politice uriase,
precum Uniunea Europeana sau Statele Unite. Dupa 11 septembrie 2001,
teroristii au ucis anual circa 50 de oameni in Uniunea Europeana,
aproximativ zece persoane in SUA, in jur de sapte in China si cel mult
25.000 de oameni la nivel global (preponderent in Irak, Afghanistan,
Pakistan, Nigeria si Siria). Tn schimb, in fiecare an, accidentele rutiere fac
circa 80.000 de victime Tn Europa, 40.000 in Statele Unite, 270.000 in
China si 1,25 de milioane la nivel global®. Diabetul si glicemiile ridicate
ucid anual circa 3,5 milioane de oameni, iar poluarea aerului cam sapte
milioane®. Asadar, de ce ne temem mai mult de terorism decat de zahar si
de ce guvernele pierd alegeri din cauza unor atacuri teroriste sporadice, dar
nu si din pricina poluarii cronice a aerului ?

Dupa cum o indicd sensul literal al cuvantului, terorismul este o
strategie militard care spera sa schimbe situatia politicA mai curand
semanand groaza decat provocand pagube materiale. Aceasta strategie este
adoptatd aproape intotdeauna de taberele foarte slabe care nu pot sa le
provoace inamicilor lor pagube materiale Insemnate. Fireste cd orice
actiune militard seamina groaza. Insa in rizboiul conventional frica este
doar un produs auxiliar al pierderilor materiale, fiind de obicei
proportionald cu forta care provoacid pierderile. In terorism, frica este
elementul principal si exista o disproportie colosala intre forta propriu-zisa
a teroristilor i teama pe care reusesc sd o inspire.

Nu este intotdeauna usor de schimbat situatia politica prin violenta. Tn
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prima zi a Bataliei de pe Somme, 1 iulie 1916, 19.000 de soldati britanici
au fost ucisi, iar alti 40.000 au fost raniti. Pana in noiembrie, cand au
incetat luptele, ambele tabere au inregistrat impreuna peste un milion de
victime, dintre care 300.000 de morti*. Totusi, acest carnaj infioritor nu a
modificat catusi de putin balanta politica de putere din Europa. A mai fost
nevoie de inca doi ani si de milioane de victime in plus pana sa se produca
in sfarsit un declic.

In comparatie cu ofensiva de pe Somme, terorismul este o chestiune
insignifianta. Tn atacurile de la Paris din noiembrie 2015 au murit 130 de
oameni, exploziile de la Bruxelles din martie 2016 au ucis 32 de persoane,
iar Tn atentatul de pe Manchester Arena din mai 2017 au murit 22. Tn 2002,
in toiul campaniei de teroare desfasurate de palestinieni impotriva
Israclului, cand zi de zi autobuze si restaurante erau aruncate in aer, au
murit 451 de israelieni®. In acelasi an, 542 de israelieni au fost ucisi in
accidente de circulatie®. Cateva atacuri teroriste, precum explozia
avionului Pan Am 103 deasupra orasului Lockerbie in 1988, ucid sute de
oameni’. Atacurile de la 11 septembrie au stabilit un nou record, omorand
aproape 3.000 de oameni®. Totusi, pani si aceste cifre sunt eclipsate de
pretul razboiului conventional. Daca aduni toti oamenii ucisi si raniti in
Europa Tn atacuri teroriste din 1945 incoace - inclusiv victimele gruparilor
nationaliste, religioase, de stanga si de dreapta -, totalul va fi mult mai mic
decat numarul victimelor oricarei batalii obscure din Primul Réazboi
Mondial, precum a treia Batalie de pe Aisne (250.000 de victime) sau a
zecea Bitilie de la Isonzo (225.000)°.

Atunci, pot spera teroristii sa realizeze mare lucru? Dupa un act terorist,
dusmanul are in continuare acelasi numar de soldati, tancuri si vase ca
inainte. Reteaua de comunicare, soselele si caile ferate ale inamicului sunt
in mare masura intacte. Fabricile, porturile si bazele sale sunt neatinse. Cu
toate acestea, teroristii sperd ca, desi nu prea reusesc sa afecteze puterea
materiald a inamicului, teama si confuzia il vor face pe dugman sa-si
foloseasca in mod gresit forta rdmasa intactd i sd reactioneze
disproportionat. Teroristii calculeaza ca, atunci cand un inamic furios isi
va utiliza puterea imensa impotriva lor, va produce o furtund militara si
politicd mult mai violenta decat ar fi putut starni vreodata teroristii insisi.

In timpul oricdrei furtuni se petrec numeroase lucruri neprevizute. Se
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fac greseli, se comit atrocitati, opinia publica e nehotarata, indecisii isi
schimba pozitia, iar balanta de putere se modifica.

Din acest motiv, teroristii seamana cu o musca ce incearca sa distruga
un magazin de portelanuri. Musca e atat de nevolnica, incat nu poate clinti
din loc nici macar o singura ceasca de ceai. Atunci cum distruge o musca
un magazin de portelanuri ? Gaseste un taur, 1i intra in ureche si incepe sa
bazaie. Taurul o ia razna de frica si furie si distruge magazinul de
portelanuri. Exact asta S-a intdmplat dupa 11 septembrie 2001, cand
fundamentalistii islamici au incitat taurul american sa distrugd magazinul
de portelanuri din Orientul Mijlociu. Acum ei prosperd printre dardmaturi.
Iar lumea nu duce lipsa de tauri iuti la manie.

Refacerea cartilor

Terorismul este o strategie militara deloc atragatoare, deoarece lasa
toate deciziile importante in seama inamicului. Cum toate optiunile pe care
le avea dusmanul inaintea unui atac terorist ii sunt accesibile si dupa aceea,
e liber sa aleaga dintre ele. Armatele incearca de reguld sa evite cu orice
pret o asemenea situatie. Atunci cand ataca, nu vor sda pund in scend un
spectacol inspaimantator care sa-l1 infurie pe inamic si sa-l instige sa
riposteze. Mai curand, cautd sd-i provoace dusmanului pagube materiale
insemnate si si-i diminueze capacitatea de contraatac. Indeosebi, incearci
sa-1 elimine cele mai periculoase arme si optiuni.

De exemplu, asta a facut Japonia in decembrie 1941, cand a lansat un
atac-surpriza asupra Statelor Unite si a scufundat flota americana din
Pacific la Pearl Harbor. Aici nu era vorba de terorism. Era razboi.
Japonezii nu puteau fi siguri cum aveau sa reactioneze americanii la acest
atac, cu exceptia unui singur lucru : orice ar fi decis americanii sa facd, nu
ar fi fost capabili sa trimita o flota in Filipine sau in Hong Kong in 1942.

Provocarea inamicului sa treacd la actiune fara eliminarea uneia dintre
armele sau optiunile sale este un act disperat, la care se recurge doar atunci
cand nu mai existd nici o altd optiune. Ori de cate ori este posibila
provocarea unor pagube materiale Tnsemnate, nimeni nu renunta la ea doar
de dragul terorismului. Dacd in decembrie 1941 japonezii ar fi torpilat un
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vas civil de pasageri cu scopul de a provoca Statele Unite, fara sa se atinga
nsa de flota din Pacific de la Pearl Harbor, acest act ar fi fost nebunie
curata.

Insa teroristii nu prea au de ales. Sunt atat de slabi, incat nu pot purta
un razboi. Asa cd aleg in schimb sd produca un spectacol teatral, in
speranta ca-l vor provoca pe inamic si il vor determina sa reactioneze
exagerat. Teroristii pun in scend un spectacol inspdimantitor de violent
care ne subjugd imaginatia si o intoarce Tmpotriva noastrd. Omorand o
mana de oameni, teroristii fac alte milioane sa se teama pentru viata lor.
Ca sd risipeasca aceste temeri, guvernele reactioneaza la teatrul terorist
afisandu-si in mod ostentativ mecanismele de securitate si orchestrand
uriase demonstratii de forta, precum persecutarea unor populatii intregi sau
invadarea unor tari striine. In majoritatea cazurilor, aceasti reactie
disproportionata la terorism constituie o amenintare mult mai mare pentru
siguranta noastra decat teroristii Tnsisi.

De aceea, teroristii nu gandesc precum generalii din armata, ci ca niste
producatori de teatru. Memoria colectiva a atacurilor din 11 septembrie
dovedeste faptul ca toatad lumea intelege acest lucra in mod intuitiv. Daca i
intrebi pe oameni ce s-a intdmplat pe 11 septembrie, cel mai probabil vor
spune ca al-Qaeda a dardmat turnurile gemene de la World Trade Center.
Tnsi atacul nu a vizat doar turnurile, implicind alte doud actiuni, in special
un atac reusit asupra Pentagonului. Cum se face ca putini oameni isi mai
amintesc de asta?

Daca operatiunea din 11 septembrie ar fi fost o campanie militara
conventionald, atacul asupra Pentagonului ar fi trebuit sa primeasca cea
mai multa atentie. Prin acest atac, al-Qaeda a reusit sa distruga o parte din
sediul central al inamicului, omorand si ranind ofiteri superiori si analisti.
Cum se face cd memoria colectivd acordd o importantd mult mai mare
distrugerii celor doua cladiri civile si uciderii unor brokeri, contabili si
functionari ?

Acest lucra se datoreaza faptului ca Pentagonul este o cladire relativ
plata si stearsa, in vreme ce World Trade Center era un inalt totem falie a
carai prabusire a produs un efect audiovizual de proportii. Nici o persoand
care a vazut imaginile cu prabusirea sa nu le-ar putea uita vreodata.
Intrucat intelegem in mod intuitiv ci terorismul inseamni teatru, il
judecam mai curand in functie de impactul sdu emotional decat in functie
de cel material.
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Asemenea teroristilor, cei care combat terorismul ar trebui sa gandeasca
la randul lor mai mult ca niste producatori de teatru si mai putin ca niste
generali de armati. Tnainte de toate, dacd vrem si combatem terorismul in
mod eficient, trebuie sd constientizam faptul cad nimic din ceea ce fac
teroristii nu ne poate infrange. Noi suntem singurii care ne putem invinge,
daca reactionam exagerat si nechibzuit la provocarile teroristilor.

Teroristii isi asuma o misiune imposibila : sa schimbe balanta politica
de putere prin violenta, desi nu dispun de nici o armata. Ca sa-si atinga
scopul, teroristii lanseaza la randul lor statului o provocare imposibila : sa
demonstreze ca 1si poate proteja toti cetatenii de violenta politica, oriunde,
oricand. Teroristii sperd ca, atunci cand statul va incerca sd indeplineasca
aceastd misiune imposibild, va reface cartile politice si le va da un as
neasteptat.

E adevarat, atunci cand statul se ridica la inaltimea provocarii, reuseste
de obicei sa-i striveasca pe teroristi. Sute de organizatii teroriste au fost
eradicate Tn ultimele cateva decenii de diferite state. Tn 2002-2004 Israelul
a dovedit ca pana si cele mai feroce campanii teroriste pot fi indbusite prin
forta brutal®. Teroristii stiu cat se poate de bine ci intr-0 asemenea
confruntare sansele nu sunt de partea lor. Dar, dat fiind ca sunt foarte slabi
si nu au nici o altd optiune militard, nu au nimic de pierdut si foarte mult
de castigat. Din cand in cand, furtuna politica starnitd de campaniile de
combatere a terorismului le aduce anumite avantaje teroristilor, motiv
pentru care pariul riscant are logica. Teroristul seamadnd cu un jucator de
carti care are 0 mana foarte proasta, dar care incearca sa-si convinga rivalii
sa faca din nou cartile. Nu are nimic de pierdut, insa ar putea castiga totul.

O moneda mica
intr-un borcan mare si gol

De ce ar trebui sd accepte statul refacerea cartilor? De vreme ce
pagubele materiale provocate de terorism sunt neglijabile, statul ar putea,
teoretic, sd nu faca nimic in privinta lui sau sd ia masuri drastice, dar
discrete, departe de camerele de luat vederi si de microfoane. De fapt,
statele exact asta fac cel mai adesea. Tnsd uneori isi pierd cumpitul si
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reactioneaza mult prea agresiv si public, facand astfel jocul teroristilor. De
ce sunt statele atat de sensibile la provocdrile teroristilor?

Statelor le este greu sa nu cedeze in fata acestor provocari intrucat
legitimitatea statului modem se intemeiaza pe promisiunea lui de a
mentine violenta politica departe de sfera publica. Un regim poate sa tina
piept unor catastrofe cumplite, ba chiar sa le ignore, daca legitimitatea lui
nu se bazeazi pe prevenirea acestora. Insi un regim se poate prabusi din
cauza unei probleme minore, daca se considera ca aceasta ii submineaza
legitimitatea. Tn secolul al XIV-lea, Moartea Neagri a ucis intre un sfert si
o jumatate din populatiile europene, insa nici un rege nu si-a pierdut tronul
ca urmare a acestui fapt si nici un rege nu s-a dat peste cap ca sa combata
molima. La vremea aceea, nimeni nu era de parere cd prevenirea
molimelor se numara printre atributiile unui rege. Tn schimb, conducitorii
ce permiteau raspandirea ereziei religioase in teritoriile pe care le
stapaneau riscau sa-si piarda coroana si chiar capul.

Astazi, e posibil ca un guvern sa adopte o abordare mai laxa a violentei
domestice si sexuale decat a terorismului, deoarece, in ciuda impactului
unor miscdri precum #MeToo, violul nu submineaza legitimitatea
guvernului. Tn Franta, de exemplu, peste 10.000 de cazuri de viol sunt
raportate autoritatilor in fiecare an, iar alte zeci de mii de cazuri raman
probabil neraportate!!. Cu toate acestea, violatorii si sotii violenti nu sunt
considerati o amenintare existentiala la adresa statului francez, deoarece,
istoric vorbind, statul nu s-a cladit pe promisiunea de a elimina violenta
sexuala. Tn schimb, cazurile mult mai rare de terorism simt considerate o
amenintare mortald la adresa Republicii Franceze, intrucat de-a lungul
ultimelor secole statele occidentale moderne si-au intemeiat treptat
legitimitatea pe promisiunea explicitd de a nu tolera catusi de putin
violenta politica in interiorul granitelor lor.

In Evul Mediu, sfera publica era dominati de violenta politica. De fapt,
capacitatea de a folosi violenta era biletul de intrare in jocul politic, iar
oricine nu dispunea de aceastd capacitate nu avea nici o voce politica.
Numeroase familii de nobili aveau in serviciu forte armate, aidoma
oragelor, breslelor, bisericilor si manastirilor. Atunci cand un staret murea
si se isca o disputd pe marginea succesiunii, factiunile rivale - care
cuprindeau calugari, potentati locali §i vecini grijulii - transau adesea
chestiunea recurgand la forta armata.
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Terorismul nu isi avea locul intr-o asemenea lume. Cine nu era
indeajuns de puternic incat sa produca pagube materiale substantiale era cu
totul lipsit de Tnsemnatate. Daca in 1150 cativa fanatici musulmani ar fi
ucis o mana de civili la Ierusalim, cerand ca toti cruciatii sa paraseasca
Tara Sfanta, ar fi fost mai curdnd ridiculizati, caci nu ar fi reusit sa
inspaimante pe nimeni. Daca voiai sa fii luat in serios, trebuia sa fi preluat
cel putin controlul asupra unui castel fortificat sau doud. Terorismul nu i
deranja pe stramosii nostri medievali, fiindca se confruntau cu probleme
mult mai mari.

In epoca moderni, statele centralizate au redus treptat nivelul violentei
politice pe teritoriile lor, iar in ultimele citeva decenii tdrile occidentale au
reusit sd o elimine aproape in totalitate. Cetatenii Frantei, Marii Britanii
sau Statelor Unite pot rivaliza pentru controlul oraselor, al corporatiilor, al
organizatiilor si chiar al guvernului insusi fara sa aiba nevoie de vreo forta
armata. Trilioane de dolari, milioane de soldati si mii de vase, avioane si
rachete nucleare trec din mainile unui grup de politicieni in ale altuia fara
sa se tragd nici un glont. Oamenii s-au obisnuit rapid cu aceasta stare de
lucruri si considera ca este dreptul lor natural. Prin urmare, pana si actele
sporadice de violenta politica in care mor cateva zeci de persoane sunt
considerate o amenintare mortald la adresa legitimitatii si chiar a
supravietuirii statului. O monedd mica intr-un borcan mare si gol face
foarte mult zgomot.

Iata ce face ca teatrul terorismului sa aiba atat de mult succes. Statul a
creat un spatiu urias lipsit de violentd politica, care actioneaza acum ca o
cutie de rezonanta, amplificand impactul oricarui atac armat, oricat ar fi el
de neinsemnat. Cu cat violenta politica dintr-un anumit stat este mai mica,
cu atat socul publicului in fata unui act de terorism este mai mare.
Uciderea catorva oameni in Belgia atrage mult mai multd atentie decat
uciderea catorva sute Tn Nigeria sau in Irak. Asadar, Tn mod paradoxal,
insusi succesul statelor modeme in prevenirea violentei politice le face cu
atat mai vulnerabile 1n fata terorismului.

Statul a subliniat de nenumadrate ori ca nu va tolera violenta politica
intre granitele sale. La randul lor, cetatenii s-au obisnuit cu absenta
violentei politice. De aceea, teatrul terorist genereaza o teama viscerala de
anarhie, care 1i face pe oameni sa simta ca ordinea sociald este pe punctul
de a se destrama. Dupa sute de ani de lupte sangeroase, am iesit taras din
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gaura neagra a violentei, dar sim{im ca gaura neagra se afla incd acolo,
asteptand rabdatoare sa ne inghita din nou. Cateva atrocitati infioratoare si
ne inchipuim ca ne pravalim inapoi in ea.

Ca sa domoleasca aceste temeri, statul este nevoit sd reactioneze la
teatrl terorii cu propriul teatru al sigurantei. Cele mai eficiente solutii
pentru combaterea terorismului ar putea fi serviciile de informatii bune si
actiunile clandestine impotriva retelelor financiare ce alimenteaza
terorismul. Tnsa acestea nu sunt lucruri pe care cetitenii sa le poati vedea
la televizor. Cetatenii au urmarit drama teroristd a prabusirii turnurilor
World Trade Center. Statal se simte constrans sa puna in scend o contra-
drama la fel de spectaculoasa, cu si mai mult foc si fum. Asadar, in loc sa
actioneze discret si eficient, statul dezlantuie o furtuna teribild, care
indeplineste adesea cele mai mari visuri ale teroristilor.

Atunci, cum ar trebui sa abordeze statul terorismul ? O lupta eficienta
impotriva terorismului ar trebui si se desfasoare pe trei fronturi. Tn primul
rand, guvernele ar trebui sa se concentreze asupra actiunilor clandestine de
combatere a retelelor teroriste. In al doilea rand, presa ar trebui sa adopte o
perspectiva echilibrata si sda evite isteria. Teatrul terorii nu poate avea
castig de cauza fara publicitate. Din pacate, presa asigurd deseori aceasta
publicitate Tn mod gratuit. Relateaza obsesiv despre atacurile teroriste si le
exagereaza nemasurat pericolul, deoarece articolele despre terorism vand
ziarele mult mai bine decat cele despre diabet sau despre poluarea aerului.

Al treilea front este imaginatia fiecaruia dintre noi. Teroristii ne
subjuga imaginatia si o folosesc impotriva noastra. Repetam Tntruna atacul
terorist pe scena mintii noastre - rememorand atacurile de la 11 septembrie
sau cele mai recente atentate sinucigase. Teroristii ucid o suta de oameni -
si fac astfel incat 100 de milioane sa-si imagineze ca dupa fiecare copac
sta la panda cate un criminal. Este responsabilitatea fiecarui cetitean sa-si
elibereze imaginatia de sub influenta teroristilor si sd-si aminteasca
adevaratele dimensiuni ale acestei amenintari. Spaima noastra interioara
este cea care determina presa sa fie obsedata de terorism si guvernul sa
reactioneze exagerat.

Prin urmare, succesul sau esecul terorismului depinde de noi. Daca
permitem ca imaginatia noastrd sa fie subjugata de teroristi, iar apoi
reactionam disproportionat la propriile temeri, terorismul va invinge. Daca
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ne eliberam imaginatia de sub influenta teroristilor si reactionam intr-un
mod echilibrat si calm, terorismul va esua.

Terorismul devine nuclear

Analiza de mai sus este valabila pentru terorism asa cum 1-am cunoscut
in ultimele doua secole, dar si aga cum se manifesta in prezent pe strazile
din New York, Londra, Paris si Tel Aviv. Cu toate acestea, daca teroristii
vor intra in posesia unor arme de distrugere in masa, natura nu numai a
terorismului, ci si a statului si a politicii globale se va schimba in mod
dramatic. Daca niste organizatii minuscule, ce reprezintd o mana de
fanatici, vor putea sa distruga orase intregi si sa ucida milioane de oameni,
nu va mai exista o sfera publica lipsita de violenta politica.

De aceea, desi terorismul actual este mai mult teatru, terorismul
nuclear, terorismul cibernetic sau bioterorismul din viitor ar reprezenta o
amenintare mult mai grava si ar impune o reactie mult mai drastica din
partea guvernelor. Tocmai din acest motiv, ar trebui sa distingem cu mare
grija asemenea scenarii viitoare ipotetice de atacurile teroriste propriu-zise
la care am fost martori pand acum. Teama ca teroristii ar putea sa puna
mana intr-o buna zi pe o bomba nucleara si sa distrugd New York:ul sau
Londra nu justificd o reactie exagerata si isterica la un terorist care ucide
12 trecatori cu o puscd automatd sau cu un camion netinut sub control.
Statele ar trebui sa aibd si mai multa grija sa nu inceapa sa persecute toate
grupurile de disidenti sub pretextul ca acestia ar putea incerca intr-o buna
zi sa facd rost de arme nucleare sau sa preia controlul asupra masinilor
noastre autonome si sa le transforme intr-o flota de roboti ucigasi.

In mod aseminitor, desi guvernele trebuie in mod cert si monitorizeze
grupdrile radicale si sd ia masuri pentru a le impiedica sa intre in posesia
unor arme de distrugere Th masa, ele trebuie s puna in balanta teama de
terorismul nuclear cu alte scenarii amenintitoare. In ultimele doua decenii,
Statele Unite au irosit trilioane de dolari si un capital politic imens in
razboiul impotriva terorismului. George W. Bush, Tony Blair, Barack
Obama si administratiile lor pot sustine, in mod oarecum justificat, ca, prin
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faptul ca i-au vanat, i-au silit pe teroristi sa se gindeasca mai mult la
supravietuire decat la obtinerea unor bombe nucleare. Astfel, e posibil sa fi
salvat lumea de la un 11 septembrie nuclear. Cum aceasta este o afirmatie
contrafactuald - ,,daca nu am fi pornit razboiul impotriva terorismului, al-
Qaeda ar fi facut rost de arme nucleare” -, e greu de spus daca este
adevdrata sau nu.

Putem fi siguri insd ca, declansand razboiul Tmpotriva terorismului,
americanii si aliatii lor au provocat distrugeri imense pe tot globul si, n
acelagi timp, au suportat ceea ce economistii numesc ,.costuri de
oportunitate”. Banii, timpul si capitalul politic investite in combaterea
terorismului nu au fost investite in combaterea incalzirii globale, a bolii
SIDA si a saraciei, In instaurarea pacii si prosperitatii in Africa
Subsahariana sau In imbunatatirea relatiilor cu Rusia si China. Dacd New
Yorkul sau Londra vor fi inghitite in cele din urma de apele in crestere ale
Oceanului Atlantic sau dacd tensiunile din relatiile cu Rusia vor erupe intr-
un razboi deschis, e posibil ca oamenii sa-i acuze pe Bush, pe Blair si pe
Obama ca s-au concentrat asupra frontului gresit.

Prioritatile sunt greu de stabilit in timp real, dar sunt foarte usor de
criticat privind in urma. Ti acuzim pe lideri ci nu au reusit si previni
catastrofele care au avut loc, dar nu suntem catusi de putin constienti de
dezastrele ce nu s-au materializat niciodatd. Astfel, oamenii privesc
retrospectiv la administratia Clinton din anii 1990 si o condamna pentru
faptul ca a neglijat amenintarea reprezentata de al-Qaeda. Dar n anii 1990
putini oameni isi imaginau cd teroristii islamici ar putea starni un conflict
global intrand cu avioane de pasageri in niste zgarie-nori din New York. Tn
schimb, multi se temeau ca Rusia s-ar fi putut prabusi cu totul si ar fi
pierdut controlul nu numai asupra vastului ei teritoriu, ci §i asupra catorva
mii de bombe nucleare si biologice. O altd ingrijorare era ca razboaiele
sangeroase din fosta lugoslavie s-ar putea raspandi si in alte zone din
Europa de Est, generand conflicte intre Ungaria si Romania, intre Bulgaria
si Turcia sau intre Polonia si Ucraina.

Multi erau si mai ingrijorati de reunificarea Germaniei. La doar patru
decenii si jumadtate dupa caderea celui de-al Treilea Reich, multi oameni
nutreau incid o teama viscerald fati de puterea germani. In absenta
amenintdarii sovietice, nu va deveni Germania o superputere ce va domina
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continentul european ? Si cum ramane cu China ? Alarmata de prabusirea
blocului sovietic, China ar putea sa-si abandoneze reformele, sa revina la
politicile maoiste inflexibile si sd ajungd o versiune mai mare a Coreei de
Nord.

Astazi putem ridiculiza aceste scenarii infricosatoare, deoarece stim ca
ele nu s-au materializat. Situatia din Rusia s-a stabilizat, cea mai mare
parte a Europei de Est a fost integratd pasnic in UE, Germania reunificatd
este considerata astdzi lidera lumii libere, iar China a devenit motorul
economic al intregii lumi. Toate acestea s-au realizat, cel putin partial,
gratie politicilor constructive ale Statelor Unite si Uniunii Europene. Ar fi
fost mai intelept ca SUA si UE sa se fi concentrat in anii 1990 mai curand
asupra extremistilor islamici decat asupra situatiei din fostul bloc sovietic
sau din China ?

Pur si simplu nu ne putem pregati pentru orice eventualitate. Prin
urmare, desi cu siguranta trebuie sa prevenim terorismul nuclear, acesta nu
poate fi punctul numarul unu pe agenda omenirii. Si cu sigurantd nu ar
trebui sd folosim amenintarea teoretica a terorismului nuclear ca justificare
a reactiei exagerate la terorismul obisnuit. Sunt probleme diferite, care
necesita solutii diferite.

Daca, in ciuda eforturilor noastre, gruparile teroriste vor reusi in cele
din urma sa pund mana pe arme de distrugere in masa, e greu de spus cum
vor decurge luptele politice, dar ele vor fi cat se poate de diferite de
campaniile de teroare si de combatere a terorismului de la Inceputul
secolului XXI. Daca in 2050 lumea va fi plind de teroristi care vor avea
arme nucleare si biologice, victimele lor vor privi inapoi la lumea anului
2018 cu nostalgie presaratda cu scepticism: cum puteau niste oameni care
traiau intr-un mediu atat de sigur sa se simta totusi atat de amenintati ?

Desigur, senzatia noastra actuald de pericol nu este alimentatd doar de
terorism. Multi specialisti si oameni de rand se tem ca al Treilea Razboi
Mondial este iminent, ca si cdnd am mai fi vazut acest film, cu un secol in
urmad. La fel ca in 1914, in 2018 tensiunile in crestere dintre marile puteri
impreund cu problemele globale insolubile par sd ne impinga catre un
razboi mondial. Este aceasta anxietate mai justificata decat teama noastrd
exageratd de terorism ?



Capitolul 11
Razboiul

Nu subestima niciodata prostia omeneasca

Ultimele cateva decenii au fost cea mai pasnicd perioadd din istoria
omenirii. Daca in primele societati agricole timpurii violenta umana a fost
cauza mortii pentru circa 15% dintre oameni, iar in secolul XX pentru 5 %,
astiizi ea este responsabild pentru doar 1 %®. Totusi, de la criza financiari
globala din 2008, situatia internationald se deterioreaza rapid, propaganda
in favoarea razboiului este din nou la moda, iar cheltuielile militare cresc?.
Atat oamenii obisnuiti, cat si expertii se tem ca, la fel cum in 1914
asasinarea unui arhiduce austriac a declansat Primul Razboi Mondial, in
2018 vreun incident din desertul sirian sau vreo miscare neinspirata din
Peninsula Coreea ar putea isca un conflict global.

Avand in vedere tensiunile tot mai mari din lume §i personalitatea
liderilor de la Washington, Phenian si din alte capitale, avem in mod cert
motive de ingrijorare. Cu toate acestea, existd mai multe diferente
esentiale intre 2018 si 1914. Tn special, in 1914 elitele din lumea intreaga
erau extrem de incantate de razboi, deoarece aveau numeroase exemple
concrete privind modul in care rizboaiele castigate contribuiserd la
prosperitatea economicd si la puterea politici. Tn schimb, Tn 2018
razboaiele castigate par sa fie o specie pe cale de disparitie.

Inca din vremea asirienilor si a dinastiei Qin, marile imperii s-au cladit
de obicei prin cuceriri violente. Si in 1914, toate marile puteri isi datorau
statutul razboaielor castigate. De pilda, Japonia imperiald a devenit o
putere regionald datoritd victoriilor sale in fata Chinei si a Rusiei;
Germania a devenit cea mai tare din Europa dupa ce a invins Austro-
Ungaria si Franta; iar Marea Britanie a creat cel mai mare $i mai prosper
imperiu din lume printr-o serie de mici razboaie magnifice purtate
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pretutindeni pe glob. Astfel, in 1882 Marea Britanie a invadat si a ocupat
Egiptul, pierzand doar 57 de soldati in batilia decisiva de la Tel el-Kebir®.
Daca in zilele noastre ocuparea unei tari musulmane este un cogmar pentru
occidentali, dupa Tel el-Kebir britanicii s-au confruntat cu o rezistenta
armata modestd si mai bine de sase decenii au controlat Valea Nilului si
vitalul Canal Suez. Alte puteri europene au imitat modelul britanic si, ori
de cate ori guvernele de la Paris, Roma sau Bruxelles se gandeau sa trimita
soldati in Vietnam, Libia sau Congo, singura lor teama era ca altcineva ar
fi putut ajunge acolo Tnaintea lor.

Pana si Statele Unite si-au datorat statutul de mare putere mai degraba
actiunii militare decat exclusiv initiativei economice. In 1846 a invadat
Mexicul si a cucerit California, Nevada, Utah, Arizona, New Mexico si
parti din Colorado, Kansas, Wyoming si Oklahoma. Tratatul de pace a
confirmat si anexarea anterioara a Texasului de catre Statele Unite. Circa
13.000 de soldati americani au murit in razboi, care a extins teritoriul
Statelor Unite cu 2,3 milioane de kilometri patrati (mai mult decét
suprafata Frantei, Marii Britanii, Germaniei, Spaniei si Italiei laolalti)*. A
fost chilipirul mileniului.

De aceea, in 1914 elitele de la Washington, Londra si Berlin stiau exact
ce insemna un razboi castigat si cat se putea obtine de pe urma lui. Tn
schimb, in 2018 elitele globale au motive intemeiate sd presupund ca, cel
mai probabil, acest tip de razboi a disparut. Desi unii dictatori din Lumea a
Treia si unii actori nonstatali reusesc in continuare sd prospere gratie
razboiului, se pare cd marile puteri nu mai stiu cum sa faca acest lucru.

Cea mai mare victorie din istoria recenta - cea a Statelor Unite in fata
Uniunii Sovietice - a fost obtinuta fara nici o confruntare militard majora.
Ulterior, Statele Unite au savurat o vreme gloria militard de moda veche in
Primul Razboi din Golf, insd acesta nu a facut decat sa le ispiteasca sa
iroseasca trilioane de dolari pe esecuri militare umilitoare in Irak si in
Afghanistan. China, puterea aflatd in ascensiune la inceputul secolului
XXI, a evitat in mod asiduu toate conflictele armate dupa esecul invadarii
Vietnamului 1n 1979 si isi datoreazd ascensiuneca strict factorilor
economici. Tn aceastd privintd nu a copiat modelul imperiilor japonez,
german si italian de dinainte de 1914, ci mai curand pe cel al miracolelor
economice japonez, german si italian de dupa 1945. Tn toate aceste cazuri,
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prosperitatea economica si influenta geopolitica au fost obtinute fara a se
trage nici macar un glont.

Chiar si in Orientul Mijlociu - ringul de lupta al lumii -, puterile
regionale nu stiu cum sa poarte razboaie eficiente. Iranul nu a castigat
nimic de pe urma masacrelor din lungul razboi cu Irakul, iar ulterior a
evitat toate confruntarile militare directe. Iranienii finanteaza si inarmeaza
miscari locale din Irak pana in Yemen si si-au trimis Garzile Revolutionare
sa-1 ajute pe aliatii lor din Siria si Liban, dar pand acum au avut grija sa nu
invadeze nici o tard. Iranul a devenit recent liderul regional nu in virtutea
vreunei victorii strdlucite pe campul de luptd, ci mai curand prin
neimplicare. Cei doi mari inamici ai sdi - SUA si Irak - s-au lansat intr-un
razboi care a distrus atat Irakul, cat si apetitul american pentru
complicatiile Orientului Mijlociu, lasand astfel Iranul sa se bucure de
prada.

Aproape acelasi lucru se poate spune si despre Israel. Ultima oara a
castigat un razboi in 1967. De atunci, Israelul a prosperat in ciuda
numeroaselor sale razboaie, si nu datorita lor. Majoritatea teritoriilor sale
ocupate 1l impovareaza cu obligatii economice masive si responsabilitagi
politice paralizante. Aproape la fel ca Iranul, Israelul si-a imbunatatit in
ultima vreme pozifia geopoliticd nu castigdnd razboaie, ci evitand
aventurile militare. Cat timp razboiul a distrus dugmanii de odinioara ai
Israelului in Irak, Siria si Libia, Israelul s-a tinut deoparte. Faptul c¢a nu s-a
lasat atras 1n razboiul civil sirian a fost fara indoiala cea mai mare realizare
politica a lui Netanyahu (pana in martie 2018). Daca ar fi vrut, Fortele de
Apdrare ale Israclului ar fi putut captura Damascul Tnh decurs de o
saptamand, dar ce ar fi avut de castigat Israelul din asta ? Le-ar fi i mai
usor sa cucereasca Gaza si sd rastoarne regimul Hamas, dar Israelul a
refuzat in repetate randuri si facd acest lucru. In ciuda capacitatii sale
militare si a retoricii belicoase a politicienilor israelieni, Israelul stie cd nu
are mare lucru de castigat de pe urma razboiului. La fel ca SUA, China,
Germania, Japonia si Iran, Israelul pare sa inteleagd cd in secolul XXI
strategia cea mai de succes este sa stai deoparte si sa-i lasi pe altii sa lupte
in locul tau.
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Pana in prezent, singura invazie de succes organizatd de o mare putere
in secolul XXI a fost cucerirea Crimeii de catre Rusia. In februarie 2014
fortele ruse au invadat Ucraina vecind si au ocupat peninsula Crimeea,
care a fost ulterior anexata Rusiei. Aproape fara lupta, Rusia a dobandit un
teritoriu vital din punct de vedere strategic, a bagat spaima in vecini si gi-a
reconfirmat pozifia de putere mondiala. Cu toate acestea, cucerirea s-a
realizat datoritd unui concurs de imprejurari extraordinar. Nici armata
ucraineand, nici populatia locald nu le-au opus rusilor prea multd
rezistentd, in vreme ce alte puteri s-au abtinut sa intervind in mod direct in
crizd. Aceste imprejurari vor fi greu de reprodus altundeva in lume. Daca
preconditia unui razboi cistigat este absenta unor dusmani dispusi sa-I
infrunte pe agresor, ea limiteaza serios oportunitatile disponibile.

Ba chiar, atunci cand Rusia a incercat sa reproduca succesul din
Crimeea 1n alte parti ale Ucrainei, a intdmpinat o opozitie mult mai
hotarata, iar razboiul din estul Ucrainei a ajuns sa bata pasul pe loc. Si mai
rau (din perspectiva Moscovei), razboiul a zgandarit sentimentele antiruse
in Ucraina si a transformat aceasta tara dintr-un aliat intr-un dusman de
moarte. La fel cam. succesul din Primul Razboi din Golf a ispitit SUA sa-
si fixeze niste obiective prea ambitioase in Irak, e posibil ca succesul din
Crimeea sa fi ispitit Rusia sd-gi fixeze obiective prea ambitioase in
Ucraina.

In ansamblu, nu prea se poate spune ci Rusia chiar a castigat razboaiele
din Caucaz si Ucraina de la inceputul secolului XXI. Desi au consolidat
prestigiul Rusiei ca mare putere, au sporit de asemenea suspiciunile si
animozitatea fata de Rusia, iar n termeni economici au reprezentat o
initiativd necastigatoare. Statiunile turistice din Crimeea si fabricile
darapanate din epoca sovietica de la Luhansk si Donetk nu pot compensa
pretul finantarii razboiului §i cu sigurantd nu contrabalanseaza costurile
scurgerii de capital si ale sanctiunilor internationale. Ca sa va dati seama
de limitarile politicii rusesti, trebuie doar sa comparati progresul economic
uriag al Chinei pasnice din ultimii 20 de ani cu stagnarea economicad a
Rusiei ,, victorioase” din aceeasi perioad®.
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Cu toatd bravura Moscovei, probabil ca elita rusa este pe deplin
constienta de costurile §i beneficiile reale ale aventurilor militare ale
Rusiei, motiv pentru care a avut mare grija pana acum sa nu le lase sa
escaladeze. Rusia a urmat principiul batausului din curtea scolii: ,,Ia-te de
pustiul cel mai slab si nu-1 bate prea rau, ca nu cumva sa intervina
profesorul”. Daca Putin si-ar fi purtat razboaiele in spiritul lui Stalin, Petru
cel Mare sau Ginghis-Han, atunci tancurile rusesti ar fi dat iama de mult in
Thilisi si Kiev, daca nu chiar in Varsovia si Berlin. Dar Putin nu este nici
Ginghis, nici Stalin. Pare sd stie mai bine decét oricine altcineva cd puterea
militara nu poate valora prea mult in secolul XXI si cd a purta un razboi
eficient inseamna a purta un razboi limitat. Chiar i in Siria, in ciuda
cruzimii bombardamentelor aeriene rusesti, Putin a avut grija sa
minimizeze impactul Rusiei, sa-i lase pe alfii sd poarte toate luptele
serioase §i sd impiedice razboiul sa se extinda in tarile vecine.

De fapt, din perspectiva Rusiei, toate actiunile sale asa-zis agresive din
ultimii ani nu erau gambiturile unui nou razboi global, ci mai curdnd o
tentativa de consolidare a liniilor de aparare expuse. Rusii pot sublinia pe
bund dreptate faptul ca dupd retragerile lor pasnice de la sfarsitul anilor
1980 si inceputul anilor 1990 au fost tratati ca un dusman invins. SUA si
NATO au profitat de slabiciunea rusilor si, in ciuda promisiunilor cd nu
vor face acest lucru, au extins NATO in Europa de Est si chiar si in unele
foste republici sovietice. Occidentul a ignorat apoi interesele Rusiei din
Orientul Mijlociu, a invadat Serbia si Irakul folosindu-se de pretexte
indoielnice si, In general, a dat cat se poate de clar de inteles Rusiei ca
poate conta doar pe propria putere militard ca si-si protejeze sfera de
influentd de incursiunile occidentale. Din aceastd perspectiva, pentru
miscarile militare recente ale Rusiei pot fi Tnvinovatiti in aceeasi masura si
Bill Clinton si George W. Bush, nu doar Vladimir Putin.

Desigur, actiunile militare ruse din Georgia, Ucraina si Siria s-ar putea
dovedi a fi preambulul unei campanii imperialiste mult mai indraznete.
Chiar daca Putin nu a avut pand acum planuri serioase de cuceriri globale,
succesul i-ar putea alimenta ambitiile. Cu toate acestea, ar fi de asemenea
bine sd ne amintim ca Rusia lui Putin este mult mai slaba decat Uniunea
Sovietica a lui Stalin si ca, dacad nu i se alatura alte tari, precum China, nu
poate sustine un nou Razboi Rece si cu atat mai putin un razboi mondial in
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toatd puterea cuvantului. Rusia are o populatie de 150 de milioane de
locuitori si un PIB de patra trilioane de dolari. Atat in ceea ce priveste
populatia, cat si productia, este eclipsata de SUA (325 de milioane de
locuitori si 19 trilioane de dolari) si de Uniunea Europeana (500 de
milioane de locuitori si 21 de trilioane de dolari)®. Tmpreuna, SUA si UE
au de cinci ori mai multi locuitori decat Rusia si de zece ori mai multi
dolari.

Progresele tehnologice recente au adancit acest decalaj si mai mult
decat pare. Uniunea Sovietica a atins apogeul la jumatatea secolului XX,
cand industria grea era locomotiva economiei globale, iar sistemul
centralizat sovietic excela la productia in masa de tractoare, camioane,
tancuri §i rachete intercontinentale. Astazi, tehnologia informatiei si
biotehnologia sunt mult mai importante decét industria grea, dar Rusia nu
exceleazd la nici una dintre ele. Desi are capacitdti impresionante in
domeniul razboiului cibernetic, ii lipseste un sector IT civil, iar economia
sa se sprijind intr-o masura covarsitoare pe resursele naturale, indeosebi pe
petrol si gaz. Poate ca e suficient ca o serie de oligarhi sd se imbogéteasca,
iar Putin sd ramana la putere, dar nu e de ajuns pentru a castiga o cursa a
Tnarmarii digitale sau biotehnologice.

Si mai important, Rusiei lui Putin ii lipseste o ideologie universala. Tn
timpul Razboiului Rece, Uniunea Sovieticd miza deopotriva pe atractia
globald a comunismului si pe impactul global al Armatei Rosii. In schimb,
putinismul nu are mare lucra de oferit cubanezilor, vietnamezilor sau
intelectualilor francezi. Poate cd nationalismul autoritarist se raspandeste
intr-adevar in lume, dar prin insdsi natura sa nu este favorabil intemeierii
unor blocuri internationale coerente. Tn vreme ce atat comunismul polonez,
cat si comunismul rus slujeau, cel putin in teorie, interesele universale ale
unei clase muncitoare internationale, nationalismul polonez si
nationalismul rus slujesc, prin definitie, interese contrare. Pe masura ce
ascensiunea lui Putin va provoca o acutizare a nationalismului polonez,
acest lucru va face doar ca in Polonia sentimentele antiruse sd fie mai
pronuntate ca Tnainte.

Iata de ce, cu toate ca Rusia s-a lansat intr-o campanie globala de
dezinformare si subversiune menitd sa destrame NATO si UE, pare putin
probabil ca e pe cale sa se lanseze intr-o campanie globald de cucerire
fizica. Putem spera - pe baza unor premise destul de Tntemeiate - ca
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anexarea Crimeii si incursiunile rusilor din Georgia si estul Ucrainei vor
ramane mai curand niste exemple izolate si ca nu vor anunta o noud epoca
a razboiului.

Arta pierduta a castigarii razboaielor

De ce le este atat de greu marilor puteri sa castige razboaie in secolul
XXI ? Unul dintre motive este schimbarea naturii economiei. In trecut,
bunurile economice erau preponderent de ordin material si, de aceea, era
relativ simplu sa te imbogatesti prin cucerire. Daca i{i invingeai dusmanii
pe campul de lupta, aveai de castigat prin faptul ca le pradai orasele, le
vindeai civilii pe pietele de sclavi, puneai stapanire pe lanurile valoroase
de grau si le exploatai minele de aur. Romanii au prosperat din vanzarea
grecilor si galilor luati prizonieri, iar in secolul al XIX-lea americanii s-au
imbogétit exploatdnd minele de aur din California si fermele de vite din
Texas.

Cu toate acestea, in secolul XXI se pot obtine doar profituri
neinsemnate procedand astfel. Astdzi, principalele bunuri economice
constau mai curand in cunostinte tehnice si institutionale decat in lanuri de
grau, mine de aur sau chiar cdmpuri petrolifere si pur si simplu nu poti sa
cuceresti cunostinte prin intermediul razboiului. O organizatie precum
Statul Islamic ar putea prospera in continuare jefuind orase si exploatand
puturi de petrol in Orientul Mijlociu - au confiscat peste 500 de milioane
de dolari din banci irakiene, iar in 2015 au mai obtinut 500 de milioane de
dolari din vanzarea de petrol’ -, dar pentru 0 mare putere precum China
sau SUA aceste sume sunt un fleac. Cu un PIB anual de peste 20 de
trilioane de dolari, e greu de crezut ca China va porni la razboi pentru un
amadrat de miliard de dolari. Iar dacd ar investi trilioane de dolari intr-un
razboi Tmpotriva Statelor Unite, cum ar acoperi China aceste cheltuieli si
cum ar compensa toate pagubele de razboi si oportunititile comerciale
pierdute ? Victorioasa Armata Populara de Eliberare ar jefui bogatiile din
Silicon Valley ? E adevarat, corporatii precum Apple. Facebook si Google
valoreaza sute de miliarde de dolari, dar nu poti confisca aceste bogatii
prin forta. Nu existd mine de siliciu 1n Silicon Valley.
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Teoretic, un razboi castigat i-ar putea aduce incd invingatorului
profituri uriase, oferindu-i posibilitatea de a rearanja sistemul comercial
global in favoarea sa, asa cum a facut Marea Britanie dupa victoria sa in
fata lui Napoleon si asa cum au procedat Statele Unite dupa ce 1-au invins
pe Hitler. Cu toate acestea, schimbarile din domeniul tehnologiei militare
fac ca repetarea acestei ispravi sa fie dificild in secolul XXI. Bomba
atomica a transformat victoria intr-un razboi mondial in sinucidere
colectiva. Nu este o coincidenta faptul ca, dupa Hiroshima, superputerile
nu au mai avut nici un alt conflict direct si ca s-au implicat doar in lupte cu
miza mica (pentru ele), in care tentatia de a folosi armele nucleare pentru a
evita Infrangerea era redusa. De fapt, pana si atacarea unei puteri nucleare
de ména a doua precum Coreea de Nord este o idee catusi de putin
atragatoare. Gandul la ceea ce ar putea face familia Kim in fata unei
posibile infrangeri militare da fiori.

Razboiul cibernetic 1inrautdteste si mai mult lucrurile pentru
imperialistii aspiranti. Pe vremea reginei Victoria si a mitralierei Maxim,
armata britanica i putea masacra pe negrii dintr-un desert indepartat fara
sa puna in pericol linistea strazilor din Manchester si Birmingham. Chiar si
in timpul administratieci George W. Bush, SUA puteau face ravagii in
Bagdad si Fallujah fara ca irakienii sa poata recurge in vreun fel la
represalii Tn San Francisco sau Chicago. Dar,, daca SUA ataca acum o tara
cu capacitati chiar si moderate de razboi cibernetic, razboiul ar putea
ajunge in California sau Tn Illinois Tn doar cateva minute. Programele
virusate si bombele logice ar putea sd opreasca traficul aerian din Dallas,
sa faca trenuri sa se ciocneasca in Philadelphia si sa dezactiveze reteaua
electrica din Michigan.

Tn marea epoci a cuceritorilor, razboiul insemna pagube reduse si
profituri nsemnate. Tn Bitilia de la Hastings din 1066 Wilhelm
Cuceritorul a supus intreaga Anglie intr-o singura zi cu pretul catorva mii
de morti. Dimpotrivd, armele nucleare si razboiul cibernetic sunt
tehnologii ce implica pagube insemnate si profituri reduse. Ai putea folosi
asemenea instrumente ca sa distrugi tari intregi, dar nu si ca sa construiesti
imperii profitabile.

Prin urmare, intr-o lume care se umple de zanganit de arme si vibratii
negative, poate cea mai bund garantie a pacii pe care o avem este cd marile
puteri nu sunt familiarizate cu exemple recente de rizboaie de succes. In
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vreme ce Ginghis-Han sau Iulius Caesar ar fi invadat o tara straina la cea
mai mica provocare, liderii nationalisti de astazi, precum Erdogan, Modi si
Netanyahu, tot vorbesc despre asta, dar au mare grija sa nu starneasca nici
un razboi. Desigur, daca cineva va gasi o formula pentru a castiga razboaie
in conditiile secolului XXI, portile iadului s-ar putea deschide brusc. De
asta succesul Rusiei din Crimeea pare sia fie un semn cu totul
inspaimantator. Sa speram ca va ramane o exceptie.

Marsul nebuniei

Din pacate, chiar daca razboaiele ar ramane o afacere neprofitabild in
secolul XXI, acest lucru tot nu ne-ar oferi o garantie absoluta a pacii. Nu
ar trebui sd subestimdm nicicnd prostia omeneasca. Atat la nivel personal,
cat si la nivel colectiv, oamenii sunt predispusi sd se implice in activitati
autodistructive.

In 1939 rizboiul era probabil o miscare contraproductivi pentru
puterile Axei - dar asta nu a salvat lumea. Unul dintre cele mai frapante
aspecte ale celui de-al Doilea Razboi Mondial este ca, dupa razboi,
puterile invinse au prosperat mai mult decat Tnainte. La 20 de ani dupa
anihilarea completd a armatelor lor si prabusirea totalda a imperiilor lor,
germanii, italienii §i japonezii se bucurau de niveluri de bogatie materiala
fara precedent. Atunci, de ce au mai intrat in razboi ? De ce au provocat
victime si pagube materiale inutile care au afectat atitea milioane de
oameni ? Nu a fost decét o eroare stupida de calcul. Tn anii 1930, generalii,
amiralii, economistii si jurnalistii niponi au fost de parere ca, daca nu
controla Coreea, Manciuria si coasta chineza, Japonia era condamnata la
stagnare economici®. Cu totii se inselau. De fapt, celebrul miracol
economic nipon a inceput abia dupa ce Japonia si-a pierdut toate cuceririle
continentale.

Prostia omeneasca este una dintre cele mai importante forte din istorie
si, cu toate acestea, avem deseori tendinta de a nu o lua in seama.
Politicienii, generalii si eruditii trateaza lumea ca pe o mare partida de sah,
in care fiecare miscare se bazeaza pe calcule rationale atente. E corect
pana intr-un punct. Putini lideri din istorie au fost nebuni in sensul restrans
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al cuvantului, mutand la intdmplare pioni §i cai. Generalul Tojo, Saddam
Hussein si Kim Jong-il au avut motive rationale pentru fiecare miscare pe
care au facut-o. Problema este ca lumea e mult mai complicatd decat o
tabla de sah, iar judecata umand nu este In masura sa o inteleagd cu
adevarat. De aceea, pana si liderii rationali ajung deseori sa faca lucruri
de-a dreptul stupide.

Asadar, cat de mult ar trebui sa ne temem de un razboi mondial ? Ideal
ar fi sa evitam doua extreme. Pe de o parte, razboiul nu este in mod sigur
inevitabil. Sfarsitul pasnic al Rézboiului Rece dovedeste ca, atunci cand
oamenii iau deciziile corecte, pana si conflictele superputerilor pot fi
solutionate pagnic. Mai mult decat atat, este extrem de periculos sa pornim
de la premisa ca un nou razboi mondial este inevitabil. Aceasta ar fi o
profetie care se autoimplineste. Odata ce tarile considera ca razboiul este
inevitabil, 1si consolideazd armatele, demareaza curse nebunesti ale
inarmarii, refuza sa facd compromisuri in vreun conflict si banuiesc ca
gesturile de bundvointd sunt doar niste capcane. Acest lucru garanteaza
izbucnirea razboiului.

Pe de alta parte, ar fi o naivitate sa credem ca razboiul este imposibil.
Chiar daca razboiul este dezastruos pentru toatd lumea, nici un zeu si nici
o lege a naturii nu ne protejeaza de prostia omeneasca.

Un posibil remediu pentru prostia omeneasca este o doza de smerenie.
Tensiunile nationale, religioase si culturale sunt acutizate de sentimentul
maret cd natiunea mea, religia mea si cultura mea sunt cele mai importante
din lume - si ca, de aceea, interesele mele ar trebui sa primeze in fata
intereselor oricui altcuiva sau ale omenirii in ansamblu. Cum putem face
astfel incat natiunile, religiile si culturile sa fie putin mai realiste si mai
modeste in ceea ce priveste adevaratul lor loc in lume ?
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Smerenia
Nu esti buricul pamantului

Majoritatea oamenilor tind sd creadd ca sunt buricul pamantului, iar
cultura lor este piatra de temelie a istoriei umane. Multi greci considerd ca
istoria a inceput cu Homer, Sofocle si Platon si ca toate ideile si inventiile
importante s-au nascut la Atena, Sparta, Alexandria sau Constantinopol.
Nationalistii chinezi sustin ca istoria a inceput de fapt cu impératul Galben
si cu dinastiile Xia si Shang si ca tot ce au realizat occidentalii,
musulmanii sau indienii nu este decat o copie stearsa a inventiilor
originale chineze.

Nativistii hindusi resping aceasta fanfaronada a chinezilor si afirma ca
pand si avioanele si bombele nucleare au fost inventate de intelepti
stravechi de pe subcontinentul indian cu mult inainte de Confucius sau de
Platon, ca sa nu mai vorbim de Einstein si de fratii Wright. Stiati, de pilda,
ca Mabharishi Bharadvaja a fost cel care a inventat rachetele si avioanele,
ca Vishvamitra nu numai ca a inventat, dar a si folosit rachete, cad Acharya
Kanad a fost parintele teoriei atomice si cd Mahabharata descrie cu
precizie arme nucleare ?*

Musulmanii piosi considera cad toatd istoria de dinainte de profetul
Mahomed este in mare masurd irelevanta si sunt de parere ca toata istoria
de dupa revelarea Coranului se invarte in jurul ummei musulmane.
Principalele exceptii sunt nationalistii turci, iranieni si egipteni, care sustin
cd si inainte de Mahomed natiunea lor era izvorul a tot ce avea omenirea
mai bun; iar dupa revelarea Coranului, indeosebi poporul lor a fost cel care
a pastrat puritatea islamului si i-a rdspandit gloria.

E inutil sa mai spunem ca britanicii, francezii, germanii, americanii,
rusii, japonezii i multe alte grupuri sunt convingi in mod asemanator ca
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omenirea ar fi trait intr-o ignorantd barbara si imorald dacd nu ar fi
beneficiat de pe urma realizarilor spectaculoase ale natiunii lor. Unele
popoare din istorie au mers pana intr-acolo incat si-au imaginat ca
institutiile politice si practicile lor religioase erau esentiale pentru insesi
legile fizicii. Astfel, aztecii credeau cu tarie ca fara sacrificiile pe care le
faceau in fiecare an soarele nu ar mai fi rasarit, iar intregul univers s-ar fi
dezintegrat.

Toate aceste afirmatii sunt false. Ele imbind o necunoastere voitd si
indaratnica a istoriei cu ceva mai mult decat un iz de rasism. Nici una
dintre religiile sau natiunile de astazi nu a existat atunci cand oamenii au
colonizat lumea, au domesticit plantele si animalele, au construit primele
orage sau au inventat scrierea si banii. Moralitatea, arta, spiritualitatea si
creativitatea sunt insusiri umane universale intiparite in ADN-ul nostru.
Geneza lor a avut loc in Africa, in Epoca Pietrei. Prin urmare, este o
dovada de egocentrism cras sa le plasezi intr-un loc si intr-o perioada mai
recenti, fie cd este vorba despre China din vremea Imparatului Galben,
despre Grecia n timpul lui Platon sau despre Arabia din vremea lui
Mahomed.

Personal, cunosc mult prea bine acest egocentrism cras, deoarece si
evreii, poporul meu, cred ca sunt cei mai importanti oameni din lume.
Orice realizare sau inventie a omului ati pomeni, isi vor asuma rapid
meritele pentru ea. Si pentru ca-i cunosc indeaproape, stiu si ca sunt
realmente convingi de adevarul spuselor lor. Am mers odatd la un
instructor de yoga in Israel, care ne-a explicat cu toata seriozitatea, in
cadrul lectiei introductive, cd yoga a fost inventatd de Avraam si ca toate
pozitiile fundamentale de yoga sunt inspirate de forma literelor alfabetului
ebraic ! (Astfel, postura trikonasana imita forma literei ebraice alef,
tuladandasana imita litera dalet etc.) Avraam i-a aratat aceste posturi
fiului uneia dintre concubinele sale, care s-a dus in India si i-a invatat pe
indieni yoga. Cand i-am cerut dovezi Tn acest sens, maestrul mi-a citat un
pasaj din Biblie: ,Iar fiilor tiitoarelor sale, Avraam le-a facut daruri si,
inca fiind el in viatd, i-a trimis departe de la Isaac, fiul sdu, spre rasarit, in
pamantul Rasaritului” (Facerea 25 : 6). Ce crezi ca erau acele daruri ? Asa
ca vezi, pana si yoga a fost inventata de fapt de evrei.

Sa consideri ca Avraam a inventat yoga este o idee deplasatd. Cu toate
acestea, iudaismul traditional sustine cat se poate de solemn ca intregul



186 DISPERARE SI SPERANTA

cosmos existd doar pentru ca rabinii evrei sa-si poata studia sfintele
scripturi §i cd, daca evreii ar inceta aceastd practicda, universul ar lua
sfarsit. China, India, Australia si chiar galaxiile indepartate vor fi toate
anihilate daca rabinii din Ierusalim si din Brooklyn vor inceta sa mai
dezbatda Talmudul. Aceasta este o convingere esentiald a evreilor
ortodocsi, iar oricine indrazneste s o puna la indoiald este considerat un
ignorant nesabuit. Evreii laici poate ca sunt putin mai sceptici in legatura
cu aceasta afirmatie extravaganta, dar si ei cred ca poporul evreu este eroul
central al istoriei s§i izvorul suprem al moralitatii, spiritualitatii si
invataturii umane.

Desi poporul meu este redus numeric si lipsit de o influenta reala,
compenseazi cu asupra de masura prin neobrizare. Intrucit e mai politicos
sa-ti critici propriul popor decat sa-i critici pe straini, voi folosi exemplul
iudaismului pentru a ardta cat de ridicole sunt asemenea povesti arogante
si 1i voi lasa pe cititorii din lumea intreaga sa sparga baloanele umflate de
propriile triburi.

Mama lui Freud

Cartea mea Sapiens. Scurta istorie a omenirii a fost scrisa initial in
ebraicd, pentru publicul israelian. Dupd publicarea editiei ebraice in 2011,
cea mai frecventa intrebare pe care mi-au adresat-o cititorii israelieni a fost
de ce abia daca am vorbit despre iudaism in aceasta istorie a rasei umane.
De ce am scris atat de mult despre crestinism, islam si budism §i numai
cateva cuvinte despre religia iudaica si poporul evreu? Ignoram cu buna
stiintd imensa lor contributie la istoria omenirii ? Eram motivat de vreo
agenda politica sinistra?

Asemenea intrebdri sunt ceva firesc pentru evreii israelieni, care inca de
la gradinita sunt educati sa considere iudaismul superstarul istoriei umane.
De obicei, copiii israelieni termina 12 ani de scoala fard sa-si formeze o
imagine clara asupra proceselor istorice globale. Nu sunt invatati aproape
nimic despre China, India sau Africa; si, desi invatd despre Imperiul
Roman, Revolutia Francezd si al Doilea Razboi Mondial, aceste piese
izolate de puzzle nu alcituiesc o poveste atotcuprinzitoare. In schimb,
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singura istorie coerenta oferita de sistemul educational israelian incepe cu
Vechiul Testament ebraic, continud pand in epoca celui de-al Doilea
Templu, sare de la o comunitate evreiascd din diaspora la alta si
culmineaza cu ascensiunea sionismului, cu Holocaustul si cu intemeierea
statului Israel. Majoritatea elevilor ies din scoald convingi cd aceasta
trebuie sa fie principala intrigd a intregii povesti umane. Asta Intrucat,
chiar si atunci cand elevii aud despre Imperiul Roman sau despre
Revolutia Franceza, discutia din clasa se concentreaza asupra modului in
care Imperiul Roman i-a tratat pe evrei sau a statutului legal si politic al
evreilor din Republica Franceza. Celor hraniti cu asemenea date istorice le
este foarte greu sa digere ideea cd iudaismul a avut un impact relativ
scazut asupra lumii Tn ansamblu.

Cu toate acestea, adevarul este ca iudaismul a jucat doar un rol modest
in analele speciei noastre. Spre deosebire de religiile universale, precum
crestinismul, islamul si budismul, iudaismul a fost intotdeauna un crez
tribal. Se concentreaza asupra destinului unei singure natiuni mici si al
unui singur teritoriu minuscul, fiind prea putin interesat de soarta celorlalte
popoare si a celorlalte tari. De exemplu, nu-i pasd prea mult de
evenimentele din Japonia sau de oamenii care trdiesc pe subcontinentul
indian. Asadar, nu ¢ de mirare ca rolul sau istoric a fost limitat.

Este cu siguranta adevarat ca iudaismul a dat nastere crestinismului si
ca a influentat aparitia islamului - doua dintre cele mai importante religii
din istorie. Cu toate acestea, meritul pentru realizarile globale ale
crestinismului si islamului - precum §i vina pentru nenumaratele lor
faradelegi - le apartine mai curand insisi crestinilor si musulmanilor decat
evreilor. La fel cum ar fi nedrept sa condamnam iudaismul pentru uciderile
in masd din timpul cruciadelor (crestinismul este vinovat 100% ), tot asa
nu avem motive sa acorddm iudaismului vreun merit pentru ideea crestina
importanta potrivit cdreia toate fiintele umane sunt egale in fata lui
Dumnezeu (idee ce contrazice Tn mod direct iudaismul ortodox, care
sustine §i astdzi ca evreii sunt in mod intrinsec superiori tuturor celorlalti
oameni).

Rolul iudaismului in povestea omenirii seamdna oarecum cu rolul
mamei lui Freud in istoria occidentala moderna. Buna sau rea, Sigmund
Freud a avut o influentd uriasa asupra stiintei, culturii, artei si intelepciunii
populare a Occidentului modern. Este de asemenea adevarat ca fara mama
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lui Freud nu l-am fi avut pe Freud si ca personalitatea, ambitiile si opiniile
acestuia au fost probabil modelate in mare masura de relatiile cu mama sa
- ar fi primul care ar recunoaste acest lucru. Dar, cand se scrie istoria
Occidentului modern, nimeni nu se asteaptd la un capitol intreg despre
mama lui Freud. Tn mod aseminitor, firid iudaism nu am fi avut
crestinismul, insd asta nu inseamnd sa acordam foarte multd importanta
iudaismului atunci cand scriem istoria lumii. Esential este ce a facut
crestinismul cu mostenirea mamei sale iudaice.

Se intelege de la sine ca poporul evreu este un popor unic, cu o istorie
remarcabila (desi acest lucru este valabil pentru majoritatea popoarelor). n
mod asemanator, tot de la sine inteles este si faptul ca traditia evreiasca
este plind de intuitii profunde si valori nobile (desi are din belsug si idei
indoielnice si atitudini rasiste, misogine si homofobe). Este adevarat si ca,
raportat la populatia lor, evreii au avut un impact disproportionat asupra
istoriei ultimilor 2.000 de ani. Dar cand privesti imaginea de ansamblu a
istoriei noastre ca specie, de la aparitia lui Homo sapiens acum mai bine de
100.000 de ani, este evident ca evreii au avut o contributie foarte limitata
la istoria omenirii. Oamenii au colonizat intreaga planetd, au adoptat
agricultura, au construit primele orase si au inventat scrierea si banii cu mii
de ani inainte de aparitia iudaismului.

Chiar si in ultimele doud milenii, daca privesti istoria din perspectiva
chinezilor sau a amerindienilor, cu greu sesizezi vreo -contributie
semnificativa a evreilor dacd nu iei in calcul mijlocirea crestinilor sau a
musulmanilor. Astfel, Vechiul Testament evreiesc a devenit in cele din
urma o piatrd de temelie a culturii umane globale deoarece a fost
imbratisat cu entuziasm de crestinism si incorporat in Biblie. Tn schimb,
Talmudul - a carui importanta pentru cultura evreiasca o intrece cu mult pe
cea a Vechiului Testament - a fost respins de crestinism si, drept urmare, a
ramas un text ezoteric pe care arabii, polonezii sau olandezii abia daca il
cunosc - iar japonezii $i mayasii cu atdt mai putin. ($i e mare pacat,
deoarece Talmudul este o carte mult mai profunda si mai empatica decat
Vechiul Testament.)

Puteti numi o mare opera de artd inspiratd de Vechiul Testament? E
usor: David, sculptura lui Michelangelo, Nabucco, opera lui Verdi, Cele
zece porunci, filmul regizat de Cecil B. DeMille. Cunoasteti vreo opera
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celebra inspirata de Noul Testament ? Floare la ureche : Cina cea de taina
a lui Leonardo, Patimile dupa Matei, oratoriul lui Bach, filmul Viata lui
Brian produs de grupul Monty Python. Iar acum, adevaratul test : puteti
enumera cateva capodopere inspirate de Talmud ?

Desi comunititile evreiesti care au studiat Talmudul s-au raspandit pe
teritorii extinse in intreaga lume, ele nu au jucat un rol important n
intemeierea imperiilor chineze, in expeditiile europene de explorare, in
crearea sistemului democratic sau in Revolutia Industriala. Moneda,
universitatea, parlamentul, banca, busola, tiparul si motorul cu aburi au
fost inventate toate de nonevrei.

Etica inainte de Biblie

Israelienii folosesc adesea sintagma ,,cele trei mari religii”, considerand
ca aceste religii sunt crestinismul (2,3 miliarde de adepti), islamul (1,8
miliarde) si iudaismul (15 milioane). Hinduismul, cu un miliard de
credinciosi, si budismul, cu 500 de milioane de discipoli - ca sa nu mai
vorbim de sintoism (50 de milioane) si de sikhism (25 de milioane) -, nu
intrunesc conditiile necesare?. Aceastd viziune denaturatid asupra ,,celor
trei mari religii” implicd adesea faptul ca, in mintea israelienilor, toate
marile traditii religioase si etice au iesit din matca iudaismului, care a fost
prima religie ce a propovaduit norme etice universale. Ca si cand oamenii
ar fi trdit fnaintea lui Avraam si a lui Moise iIntr-o stare naturala
hobbesiana lipsitd de Indatoriri morale, iar moralitatea contemporand ar
decurge intru totul din cele zece porunci. Este o idee neintemeiata si
insolenta, care trece cu vederea multe dintre cele mai importante traditii
etice ale lumii.

Triburile de vanatori-culegatori din Epoca Pietrei aveau coduri morale
cu zeci de mii de ani inainte de Avraam. Cand primii colonisti europeni au
ajuns in Australia la sfarsitul secolului al XVIlI-lea, au intélnit triburi de
aborigeni care aveau o viziune eticd bine dezvoltatd asupra lumii, desi
habar nu aveau cine erau Moise, lisus si Mahomed. Cu greu s-ar putea
spune ca acei colonisti crestini care i-au deposedat Tn mod violent pe
bastinasi dadeau dovada de standarde morale superioare.
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Oamenii de stiinta de astazi subliniaza faptul ca moralitatea are de fapt
radacini evolutive adanci care preceda aparitia omenirii cu milioane de ani.
Toate mamiferele sociale, precum lupii, delfinii si maimutele, au coduri
etice, adaptate de evolutie pentru a promova cooperarea in grup®. De
exemplu, cand puii de lup se joaca intre ei, au reguli de ,,joc cinstit”. Daca
un pui musca prea tare sau continud sa muste un adversar care s-a intins pe
spate si s-a dat batut, ceilalti pui nu se vor mai juca cu el®.

In grupurile de cimpanzei se asteaptd ca membrii dominanti s respecte
drepturile de proprietate ale membrilor mai slabi. Daca o femeld de rang
inferior gaseste o banand, pana si masculul alfa va evita de regula sa o fure
pentru el. Daca incalcd aceastd reguld, cel mai probabil isi va pierde
statutul®. Primatele nu numai ci eviti si profite de pe urma membrilor mai
slabi ai grupului, dar uneori 1i ajutd in mod activ. Un bonobo mascul pe
nume Kidogo, care trdia la gradina zoologica a districtului Milwaukee,
suferea de o afectiune cardiaca grava din cauza careia era plapand si
confuz. Cand a fost adus la gradina zoologicd, nu putea nici sa se
orienteze, nici sa inteleaga instructiunile ingrijitorilor umani. Atunci cand
ceilalti cimpanzei i-au inteles necazul, au intervenit. 1l luau adesea pe
Kidogo de mana si il duceau oriunde trebuia sa ajungd. Daca se ratacea,
Kidogo lansa semnale puternice de pericol, iar o primatd venea in graba in
ajutorul sdu.

Unul dintre cei care 1l ajutau cel mai adesea pe Kidogo era masculul cu
rangul cel mai Inalt din grup, Lody, care nu numai cd il ghida pe Kidogo,
ci il si proteja. In vreme ce aproape toti membrii grupului il tratau cu
bundvointa pe Kidogo, un mascul tdnar pe nume Murph 1l tachina adesea
fara mila. Cand Lody observa acest comportament, il alunga deseori pe
hértuitor sau punea un brat protector pe umerii lui Kidogo®.

Un caz si mai induiosator a avut loc 1n junglele Coastei de Fildes. Dupa
ce un cimpanzeu tanar poreclit Oscar si-a pierdut mama, s-a chinuit sa
supravietuiascd de unul singur. Nici una dintre celelalte femele nu era
dispusa sa-1 adopte si sd aiba grija de el, fiindca erau ocupate pana peste
cap cu propriii pui. Oscar a slabit treptat, sdndtatea i s-a subrezit si si-a
pierdut vitalitatea. Dar, cand totul parea pierdut, Oscar a fost ,,adoptat” de
masculul alfa al grupului, Freddy. Acesta s-a asigurat ca Oscar mananca
bine si obisnuia chiar sa-1 poarte in spate. Testele genetice au dovedit ca
Freddy nu era inrudit cu Oscar’. Putem doar specula ce anume l-a
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determinat pe batranul lider sever sa aiba grija de puiul orfan, dar se pare
ca liderii primatelor au capatat tendinta de a-i ajuta pe cei saraci, nevoiasi
si orfani cu milioane de ani inainte ca Biblia sa-i invete pe israelitii antici
ca ,,la nici o vaduva si la nici un orfan sa nu le faceti rau!” (Iesirea 22: 2 1)
si Tnainte ca profetul Amos sd se planga de elitele sociale, ,,voi care
asupriti pe cei slabi, zdrobiti pe cei saraci” (Amos 4:1 ).

Chiar si printre Homo sapiens care traiau in Orientul Mijlociu antic
profetii biblici nu erau fara precedent. ,,Sa nu ucizi” si ,,Sa nu furi” erau
precepte bine cunoscute in codurile juridice si etice ale oraselor-state
sumeriene, ale Egiptului faraonic si Imperiului Babilonian. Zilele
periodice de odihna au precedat cu mult sabatul evreiesc. Cu o mie de ani
inainte ca profetul Amos sa mustre elitele israelite pentru comportamentul
lor opresiv, regele babilonian Hammurabi afirma ca maretii zei l-au
instruit ,,sa imparta dreptate in regat, sa distrugd raul si viclenia, sa-i
impiedice pe cei puternici si-i exploateze pe cei slabi” &.

In acelasi timp, in Egipt - cu cateva secole inainte si se nascia Moise -
scribii consemnau ,,povestea taranului elocvent”, in care pamantul unui
taran sarac a fost furat de un mosier lacom. Taranul s-a infatisat dinaintea
oficialilor corupti ai faraonului, iar cand acestia nu i-au luat partea, a
inceput sa le explice de ce trebuie sa imparta dreptate si mai ales sa-i apere
pe siraci de cei bogati. Intr-o alegorie plina de viata, acest egiptean le-a
explicat ca avutul modest al saracilor e pentru acestia aidoma aerului pe
care il respird, iar coruptia oficialilor 1i sufocd astupandu-le nirile®.
Numeroase legi biblice copiaza reguli care erau acceptate in Mesopotamia,
Egipt si Canaan cu secole si chiar cu milenii Tnaintea intemeierii regatelor
Iudeea si Israel. Tudaismul biblic a conferit acestor legi o notd aparte,
transformandu-le, din regulamente universale aplicabile tuturor oamenilor,
in coduri tribale ce vizau Tnainte de toate poporul evreu. Moralitatea
evreiasca a fost modelata initial ca o chestiune tribald, exclusiva, si intr-0
oarecare mdsura a ramas asa pana in ziua de azi. Vechiul Testament,
Talmudul si multi rabini (desi nu toti) sustineau ca viata unui evreu este
mai pretioasa decat viata unui nonevreu, motiv pentru care, de exemplu,
evreii au voie sa Incalce sabatul ca sd salveze un evreu de la moarte, Tnsa
le este interzis sd facd acest lucru doar ca sa salveze un nonevreu
(Talmudul babilonian, Yoma 84 : 2) *°.
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Unii intelepti evrei au sustinut ca pana si vestita porunca ,,Sa iubesti pe
aproapele tdu ca pe tine Thsuti” se refera doar la evrei si cd nu existd
absolut nici o porunca de a-i iubi pe nonevrei. De fapt, textul original din
Levitic spune : ,,Sa nu te razbuni cu mana ta si sd nu ai ura asupra fiilor
poporului tau, ci sa iubesti pe aproapele tau ca pe tine insuti” (Leviticul
19: 18), ceea ce trezeste banuiala ca ,aproapele tau” se refera doar la
membrii ,,poporului tau”. Aceastd banuiala este intaritd considerabil de
faptul ca Biblia le porunceste evreilor si extermine anumite popoare,
precum amoreii $i canaanelii : ,, S nu lasi in viata nici un suflet”, dispune
cartea sfanta, ,,ci sd-i dai blestemului : pe Hetei si pe Amorei, pe Canaanei
si Ferezei, pe Hevei, pe Iebusei si pe Gherghesei, precum t{i-a poruncit
Domnul Dumnezeul tau” (Deuteronomul 20:16-H). Este unul dintre
primele cazuri consemnate din istoria omenirii in care genocidul a fost
prezentat ca o datorie religioasa.

Doar crestinii au selectat cateva franturi mai bune din codul moral
evreiesc, le-au transformat in porunci universale si le-au raspandit in
lumea intreagd. De fapt, crestinismul s-a desprins din iudaism tocmai din
acest motiv. Desi multi evrei cred pand in ziua de azi cd asa-zisul ,,popor
ales” este mai aproape de Dumnezeu decat sunt alte natiuni, parintele
crestinismului - Sfantul Apostol Pavel - preciza in vestita sa Epistola catre
Galateni ca ,,nu mai este iudeu, nici elin ; nu mai este nici rob, nici liber ;
NuU mai este parte barbateasca si parte femeiasca, pentru ca voi toti una
sunteti in Hristos lisus” (Galateni 3:28).

Si trebuie sa subliniem din nou faptul ca, in ciuda impactului enorm al
crestinismului, cu siguranta nu a fost prima oara cand un om a propovaduit
o eticd universala. Biblia este departe de a fi izvorul exclusiv al moralitatii
umane (din fericire, avand in vedere nenumaratele sale atitudini rasiste,
misogine si homofobe). Confucius, Lao Zi, Buddha si Mahavira au
instituit coduri etice universale cu mult Tnaintea lui Pavel si a lui lisus, fara
sd stie nimic despre tara Canaanului sau despre profetii Israelului.
Confucius ne Tnvata ca fiecare persoana trebuie sa-i iubeasca pe ceilalti asa
cum se iubeste pe sine cu aproximativ 500 de ani inainte ca rabinul Hillel
cel Batran sa spuna ca aceasta era esenta Torei. Iar intr-o perioada in care
iudaismul Incad autoriza sacrificarea animalelor §i exterminarea sistematica
a unor populatii umane intregi, Buddha si Mahavira isi instruiau deja
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discipolii sa evite sa facd rau nu numai tuturor fiintelor umane, ci tuturor
fiintelor constiente, pana si insectelor. Prin urmare, nu are absolut nici o
logica sa acordam iudaismului si vlastarelor lui, crestinismul si islamul,
vreun merit pentru crearea moralitatii umane.

Nasterea bigotismului

Atunci cum ramane cu monoteismul ? Nu merita iudaismul macar un
elogiu special pentru faptul ca a introdus credinta Thtr-un Dumnezeu unic,
care nu avea pereche nicdieri altundeva In lume (chiar daca aceastd
credinta a fost raspandita ulterior in cele patru zari mai mult de crestini si
musulmani decét de evrei) ? Putem despica firul in patru pana si in aceasta
privintd, de vreme ce prima dovadd clard a monoteismului se datoreaza
revolutiei religioase a faraonului Akhenaton, in jurul anului 1350 7.Hr., iar
documente precum Stela lui Mesa (monument ridicat de regele Mesa al
Moabului) arata ca. religia Israelului biblic nu era chiar atat de diferita de
religia unor regate invecinate, precum Moabul. Mesa 1l descrie pe maretul
sau zeu Chemos aproape la fel cum 1l descrie Vechiul Testament pe lahve.
Insa adevirata problemi in ceea ce priveste ideea ca iudaismul a oferit
lumii monoteismul este aceea cd nu e nici pe departe un motiv de mandrie.
Dintr-o perspectiva etica, monoteismul a fost fara indoiald una dintre cele
mai proaste idei din istoria omenirii.

Monoteismul nu a facut mare lucru ca sia imbunatateasca standardele
morale ale oamenilor - chiar credeti ¢cd musulmanii sunt in mod inerent
mai etici decét hindusii doar pentru ca musulmanii cred Tntr-un zeu unic, in
vreme ce hindusii cred in mai multi zei ? Erau conchistadorii crestini mai
etici decat triburile pagane de amerindieni ? Ceea ce a reusit fara indoiala
monoteismul a fost sd-i determine pe multi sd fie cu mult mai intoleranti
decat inainte, contribuind astfel la raspandirea persecutiilor religioase si a
rdzboaielor sfinte. Politeistilor 1i s-a parut perfect acceptabil faptul ca
popoare diferite vor venera zei diferiti si vor indeplini rituri si ritualuri
diverse. Rareori intrau n conflicte, persecutau sau ucideau oameni doar
din pricina credintelor lor religioase - sau chiar niciodatd, in schimb,
monoteistii credeau cd Dumnezeul lor era singurul zeu si ca el cerea
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supunere universala. Drept urmare, pe masura ce crestinismul si islamul s-
au raspandit in lumea intreagd, a crescut si incidenta cruciadelor,
jihadurilor, inchizitiilor si discriminarii religioase®’.

Comparati, de pilda, atitudinea Tmparatului Asoka al Indiei din secolul
al Illl-lea 1.Hr. cu cea a imparatilor crestini ai Imperiului Roman tarziu.
Tmparatul Asoka conducea un imperiu intesat de fel de fel de religii, secte
si guru. S-a autointitulat in mod oficial ,,Preaiubitul zeilor” si ,,Cel care i
priveste pe toti cu afectiune”. Undeva in jurul anului 250 1.Hr., a emis un
edict imperial de toleranta care proclama :

Preaiubitul zeilor, regele care 1i priveste pe toti cu afectiune, ii cinsteste atat pe
sihastri, cat si pe capii de familie de toate religiile (...) si apreciaza ca ar trebui sa
existe o crestere a temeiurilor tuturor religiilor. Cresterea temeiurilor poate fi
infaptuita in diferite feluri, insa toate au la bazd cumpatarea in vorbire, mai exact,
sd nu-{i preamaresti propria religie sau sa condamni religia altora fara pricina...
Acela care 1si preamareste propria religie din prea multa cucernicie si ii condamna
pe altii cu gandul ,,Lasd-ma sd-mi ridic in slavi propria religie”, acela nu face
decat sd-si vatame propria religie. Prin urmare, contactul dintre religii este bun.
Ar trebui sa ascultdm si sa respectam doctrinele marturisite de altii. Preaiubitul
zeilor, regele care 1i priveste pe toti cu afectiune, doreste ca toti si cunoasca
temeinic doctrinele bune ale altor religii*?.

Cinci sute de ani mai tarziu, Imperiul Roman téarziu era la fel de divers
ca India lui Asoka, dar, cand s-a impus crestinismul, impdratii au adoptat o
abordare cat se poate de diferiti a religiei. Tncepand cu Constantin cel
Mare si cu fiul sau, Constantiu al 1l-lea, imparatii au inchis toate templele
noncrestine si au interzis asa-numitele ritualuri ,,pagane” sub amenintarea
pedepsei cu moartea. Persecutia a atins apogeul in timpul domniei
imparatului Teodosie - al carui nume inseamna ,,Daruit de Dumnezeu” -,
care in 391 a emis Codexul Teodosian, ce scotea efectiv in afara legii toate
religiile, mai putin crestinismul si iudaismul (si iudaismul era persecutat in
numeroase feluri, dar practicarea lui a rimas legald)'. Potrivit noilor legi,
puteai fi executat pentru simplul fapt ca il venerai pe Jupiter sau pe Mithra
in intimitatea propriei case. Tn cadrul campaniei lor de purificare a
imperiului de orice mostenire pdgana, impdratii crestini au interzis si
Jocurile Olimpice. Organizatd vreme de mai bine de o mie de ani, ultima
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Olimpiada a Antichitatii a avut loc undeva la sfarsitul secolului al IV-lea
sau la inceputul secolului al V-lea®.

Desigur, nu toti conducatorii monoteisti erau la fel de intoleranti ca
Teodosie, in vreme ce numerosi lideri respingeau monoteismul fara sa
adopte politicile tolerante ale lui Asoka. Cu toate acestea, insistand ca ,,nu
existd alt zeu In afara Dumnezeului nostru”, ideea monoteista avea
tendinta de a incuraja bigotismul. Evreii ar face bine sa-si minimalizeze
rolul in diseminarea acestei idei periculoase si sa-i lase pe crestini si pe
musulmani sd-si asume responsabilitatea in privinta ei.

Fizica evreiasca, biologie crestina

Abia in secolele al XIX-lea si XX 1i vedem pe evrei aducandu-si o
extraordinard contributie la progresul omenirii in ansamblul ei, prin
intermediul rolului lor impresionant in stiinta moderna. Pe langd nume
bine-cunoscute precum Einstein si Freud, circa 20% dintre laureatii
Premiului Nobel pentru stiintd au fost evrei, desi evreii reprezinta mai
putin de 0,2 % din populatia lumii®®. Insd ar trebui subliniat faptul ci
aceasta a fost mai curand o contributie a evreilor individuali decat a
tudaismului ca religie sau cultura. Majoritatea oamenilor de stiinta evrei
importanti din ultimii 200 de ani au activat in afara sferei religioase
evreiesti. De fapt, evreii au inceput sa aiba o contributie remarcabild in
stiintd abia dupa ce au abandonat iesivele in favoarea laboratoarelor.

Inainte de 1800, impactul evreiesc asupra stiintei era limitat. Oarecum
firesc, evreii nu au jucat un rol semnificativ in progresul stiintei in China,
in India sau in civilizatia maya. In Europa si in Orientul Mijlociu, unii
ganditori evrei precum Maimonide aveau o influentd considerabila asupra
colegilor lor nonevrei, Insd impactul evreiesc general era mai mult sau mai
putin proportional cu ponderea lor demografica. Pe parcursul secolelor al
XVl-lea, al XVll-lea si al XVIli-lea, iudaismul nu a contribuit catusi de
putin la declansarea Revolutiei Stiintifice. Cu exceptia lui Spinoza
(excomunicat de comunitatea evreiasca din cauza conceptiilor sale), cu
greu puteti mentiona macar un evreu care sa fi fost esential pentru nasterea
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fizicii, chimiei, biologiei sau a stiintelor sociale moderne. Nu stim ce
faceau stramosii lui Einstein pe vremea lui Galilei si a lui Newton, dar cel
mai probabil erau mult mai interesati sa studieze Talmudul decat lumina.

Marea schimbare s-a produs abia Tn secolele al XIX-lea si XX, cand
laicizarea si [luminismul evreiesc i-au facut pe multi evrei sa adopte stilul
de viatd si viziunea asupra lumii ale vecinilor lor nonevrei. Evreii au
inceput apoi sa frecventeze universitati si centre de cercetare din tari
precum Germania, Franta si Statele Unite. Evreii eruditi aduceau din
ghetouri si stetluri mosteniri culturale importante. Valoarea centrala a
educatiei in cultura evreiasca era unul dintre principalele motive din
spatele succesului extraordinar al oamenilor de stiinta evrei. Alti factori
includeau dorinta unei minoritdti persecutate de a-si dovedi meritele,
precum si barierele care 1i impiedicau pe evreii talentati s avanseze in
institutii mai antisemite, precum armata si administratia de stat.

Cu toate acestea, desi aduceau cu ei din iesive o disciplind solida si o
credinta profunda in valoarea cunoasterii, oamenii de stiinta evrei nu aveau
un bagaj folositor de idei si obsedatii concrete. Einstein era evreu, insa
teoria relativitatii nu era ,fizica evreiasca”. Ce legatura are credinta in
caracterul sacru al Torei cu intuitia ca energia este egala cu produsul dintre
masa si patratul vitezei luminii ? De dragul comparatiei, Darwin era
crestin si chiar si-a Tnceput stadiile la Cambridge cu intentia de a deveni
preot anglican. Rezultd de aici ca teoria evolutionistd este o teorie
crestina? Ar fi ridicol sa consideram ca teoria relativitatii este o contributie
evreiascd la progresul omenirii, cum la fol de ridicol ar fi sd ldudam
crestinismul pentru teoria evolutionista.

Tn mod similar, cu greu poti vedea ceva specific evreiesc in inventarea
procesului de sintetizare a amoniacului de catre Fritz Haber (Premiul
Nobel pentru chimie, 1918); in descoperirea antibioticului numit
streptomicina de Selman Waksman (Premiul Nobel pentru fiziologie sau
medicina, 1952) ; sau in descoperirea cvasicristalelor de Dan Shechtman
(Premiul Nobel pentru chimie, 2011). Tn cazul specialistilor din domeniul
stiintelor umane si sociale - precum Freud -, probabil ca mostenirea
evreiascd a avut un impact mai profund asupra observatiilor lor. Totusi,
chiar si 1n aceste cazuri, discontinuitatile sunt mai evidente decat legaturile



SMERENIA 197

care s-au pastrat. Opiniile lui Freud cu privire la psihicul uman erau cét se
poate de diferite de cele ale rabinului Yosef Karo sau ale rabinului
Yochanan ben Zakkai, iar el nu a descoperit complexul lui Oedip citind cu
atentie Shulchan Aruch (codul de legi evreiesti).

Ca sa rezumam, desi probabil ca accentul pus de evrei pe studiu a
contribuit foarte mult la succesul exceptional al oamenilor de stiinta evrei,
ganditorii nonevrei au fost cei care au pus bazele realizarilor lui Einstein,
Haber si Freud. Evolutia Stiintifica nu a fost un proiect evreiesc, iar evreii
si-au gasit locul in cadrul ei abia atunci cand s-au mutat din iesive in
universitati. De fapt, obiceiul evreiesc de a cauta raspunsurile la toate
intrebarile citind textele stravechi a constituit un obstacol major in calea
integrarii evreilor in lumea stiintei moderne, unde raspunsurile decurg din
observatii si experimente. Daca exista ceva in religia evreiasca in sine care
conduce in mod inevitabil la descoperiri stiingifice, cum se face ca intre
1905 si 1933 zece evrei germani laici au fost laureati cu Premii Nobel
pentru chimie, medicina si fizica, dar in aceeasi perioada nici macar un
singur evreu ultraortodox sau un singur evreu bulgar ori yemenit nu a
castigat vreun Premiu Nobel ?

Ca nu cumva si fiu banuit ca as fi un evreu tradator de neam sau un
antisemit, vreau sa subliniez faptul ca nu spun ca iudaismul a fost o religie
cu total nefastd sau ignorantd. Spun doar cd nu a fost deosebit de
importanta pentru istoria omenirii. Vreme de secole, iudaismul a fost
religia umild a unei minoritati modeste persecutate care prefera mai curand
sa citeasca si sa mediteze decat sa cucereasca tari indepartate si sa arda
eretici pe rug.

Antisemitii considera adeseori ca evreii sunt deosebit de importanti ; isi
inchipuie cd evreii controleaza lumea ori sistemul bancar, sau cel putin
mass-media, si ca sunt de vind pentru absolut tot, de la incalzirea globala
la atacurile din 11 septembrie. Aceastd paranoia antisemita este la fel de
ridicola ca megalomania evreiasca. Evreii poate ca sunt un popor foarte
interesant, dar, cand privesti imaginea de ansamblu, nu se poate sd nu-ti
dai seama ca au avut un impact cu totul limitat asupra lumii.

De-a lungul istoriei, oamenii au creat sute de religii si secte diferite.
Cateva dintre ele - crestinismul, islamul, hinduismul, confucianismul si
budismul - au influentat miliarde de oameni (nu Tntotdeauna in sensul
bun). Majoritatea credintelor - precum religiile Bon, Yoruba si religia
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tudaica - au avut un impact mult mai redus. Personal, imi place ideea cd nu
sunt urmasul unor cuceritori brutali ai lumii, ci al unor oameni neinsemnati
care rareori igi bagau nasul in treburile altora. Multe religii pretuiesc
smerenia - dupa care isi inchipuie ca sunt cel mai important lucru din
univers. Tmbina indemnurile la modestie personali cu o aroganti colectiva
flagranta. Oamenii de toate credintele ar face bine sa ia smerenia mai in
serios.

Iar dintre toate formele de smerenie, poate cea mai importantd este
aceea fatd de Dumnezeu. Cand vorbesc despre Dumnezeu, oamenii
afiseaza deseori o modestie servild, insa se folosesc ulterior de numele lui
Dumnezeu pentru a-si privi semenii de sus.



Capitolul 13
Dumnezeu

Nu lua numele Domnului in desert

Dumnezeu exista ? Depinde la care Dumnezeu va ganditi. La misterul
cosmic sau la judecatorul lumii ? Uneori, cand discute despre Dumnezeu,
oamenii vorbesc despre o enigma colosald si nemaipomenite, despre care
nu stim absolut nimic. 11 invocim pe acest Dumnezeu misterios ca si
explicam cele mai profunde taine ale cosmosului. De ce exista ceva, si nu
nimic ? Ce a stat la baza legilor fundamentale ale fizicii ? Ce este
congtiinta §i de unde provine ? Nu cunoastem raspunsurile la aceste
intrebari si ddm ignorantei noastre maretul nume de Dumnezeu. Trasatura
fundamentald a acestei Dumnezeu misterios este aceea ca nu putem spune
nimic concret despre El. Acesta este Dumnezeul filosofilor ; Dumnezeul
despre care vorbim atunci cand stam noaptea tarziu in jurul unui foc de
tabara si ne intrebam ce este viata.

Alteori oamenii il vad pe Dumnezeu ca pe un judecator sever al lumii
noastre, despre care stim chiar foarte multe. Stim eXact ce parere are El
despre moda, mancare, sex si politica si il invocam pe acest Barbat Manios
din Cer ca s justificaim un milion de reguli, decrete si conflicte. Se supara
cand femeile poartd bluze cu maneca scurtd, cand doi barbati fac sex unul
cu altul sau cand adolescentii se masturbeaza. Unii spun ca nu i place sa
bem alcool, in vreme ce altii sunt de parere cd, dimpotriva, cere in mod
categoric s bem vin in fiecare vineri seara sau duminica dimineata. S-au
scris biblioteci Tntregi pentru a explica in cele mai mici detalii exact ce
vrea El §i ce nu 1i place. Trasatura fondamentald a acestui judecator al
lumii este cad putem spune despre El lucruri cat se poate de concrete.
Aceste este Dumnezeul cruciatilor si al jihadistilor, al inchizitorilor,
misoginilor si homofobilor. Acesta este Dumnezeul despre care vorbim
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atunci cand stam in jurul unui rug aprins, azvarlind pietre si proferand
injurii la adresa ereticilor care ard pe el.

Cand sunt intrebati dacd Dumnezeu existd cu adevarat, credinciosii
incep adeseori sa vorbeasca despre tainele de nepatruns ale universului si
despre limitele intelegerii »otiintd nu poate explica Big Bangul”,
exclama ei, ,,asa ca sigur este opera lui Dumnezeu”. Totusi, la fel ca un
magician care pacaleste publicul inlocuind pe neobservate o carte de joc cu
alta, credinciosii inlocuiesc rapid misterul cosmic cu judecatorul lumii.
Dupa ce reunesc sub numele de Dumnezeu secretele cosmosului, folosesc
acest lucru ca sd condamne cumva bikinii si divorturile. ,,Nu intelegem
Big Bangul - prin urmare, trebuie sa-ti acoperi parul in public si sa votezi
impotriva casatoriilor gay”. Nu numai ca intre cele doud nu existd o
legatura logica, dar se bat efectiv cap in cap. Cu cét tainele universului
sunt mai adanci, cu atat e mai putin probabil ca entitatii responsabile de ele
sa-i pese catusi de putin de codurile vestimentare feminine sau de
comportamentul sexual al omului.

Legatura care lipseste intre misterul cosmic si judecatorul lumii este
oferita de obicei de vreo carte sfanta. Si, desi este intesata de reguli care
mai de care mai superficiale, cartea este atribuitd misterului cosmic.
Chipurile ar fi fost alcétuita de creatorul spatiului si al timpului, care insa
s-a sinchisit sd ne lumineze mai ales in privinta unor ritualuri ezoterice de
templu §i a catorva tabuuri alimentare. La drept vorbind, nu avem nici o
dovada ca Biblia, Coranul, Cartea lui Mormon, Vedele sau orice altid carte
sfantd au fost create de forta care a stabilit cd energia este egald cu
produsul dintre masa si patratul vitezei luminii §i c@ protonii au o masa de
1.837 de ori mai mare decat cea a electronilor. Daca privim lucrurile prin
prisma datelor noastre stiintifice, toate aceste texte sfinte au fost scrise de
niste Homo sapiens cu o imaginatie bogata. Ele sunt doar povesti inventate
de stramosii nostri cu scopul de a legitima diverse norme sociale si
structuri politice.

Eu personal sunt de-a dreptul fascinat de misterul existentei. Dar nu am
inteles niciodata ce legatura are el cu legile fard noima ale iudaismului,
crestinismului sau hinduismului. Aceste legi au fost cu siguranta deosebit
de utile in ceea ce priveste instituirea si mentinerea ordinii sociale vreme
de mii de ani. Dar prin aceasta nu sunt fundamental diferite de legile
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institutiilor si statelor laice.

A treia dintre cele zece porunci biblice le cere oamenilor sda nu ia
niciodatd numele Domnului in desert. Multi inteleg aceasta porunca intr-
un mod pueril, ca o interdictiec de a rosti In mod explicit numele lui
Dumnezeu (ca in celebra scenda Monty Python ,,Daca spui Iehova ...”).
Poate ca sensul mai profund al acestei porunci este ca nu ar trebui sa folosi
niciodatd numele Iui Dumnezeu pentru a ne justifica interesele politice,
ambitiile economice sau aversiunile personale. Oamenii urasc pe cineva si
spun ,,Dumnezeu il uraste” ; oamenii isi doresc o bucata de pamant si spun
,Dumnezeu o vrea”. Lumea ar fi un loc mai bun daca am respecta cu mai
multa strictete cea de-a treia porunca. Vrei sa te razboiesti cu vecinii tai si
sa le furi pamanturile ? Nu-1 baga pe Dumnezeu in toatd povestea asta si
gaseste-ti alt pretext.

Daca stei sa te gandesti, ¢ o chestiune de semanticd. Cand folosesc
cuvantul ,,Dumnezeu”, ma gandesc la Dumnezeul Statului Islamic, al
cruciadelor, al Inchizitiei si al bannerelor cu ,,Dumnezeu uraste poponarii”.
Cand ma gandesc la misterul existentei, prefer sa folosesc alte cuvinte, ca
sa evit orice confuzie. Si, spre deosebire de Dumnezeul Statului Islamic si
al cruciadelor - care tine foarte mult la nume si mai presus de orice la
numele Lui cel mai sfant -, misterului existentei nu ii pasa nici cat negru
sub unghie ce nume 1i dam noi, primatele.

Etica pagana

Fireste cd misterul cosmic nu ne ajuta catusi de putin sa mentinem
ordinea sociala. Omenii sustin deseori ca trebuie sa credem intr-un zeu
care le-a dat oamenilor niste legi cat se poate de concrete, caci altfel
moralitatea va disparea, iar societatea se va prabusi in haosul primordial.

Este fara indoiala adevarat ca credinta in zei a fost vitald pentru diferite
ordini sociale si cd uneori a avut consecinte benefice. De fapt, aceleasi
religii care le inspird unora urd si bigotism le inspird altora iubire si
compasiune. De exemplu, la inceputul anilor 1960, pastorul metodist Ted
Mcllvenna a constientizat problemele comunitatii LGBT din parohia sa. A
inceput sa analizeze situatia homosexualilor si a lesbienelor din societate
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in general, iar in mai 1964 a convocat o intalnire revolutionara de trei zile
a clericilor si activistilor pentru drepturile homosexualilor si lesbienelor la
White Memorial Retreat Center, in California. Participantii au infiintat
ulterior Council on Religion and the Homosexual (CRH), care, pe langa
activisti, reunea preoti metodisti, protestanti, luterani sau unitarieni.
Aceasta a fost prima organizatie americand care a avut curajul sa
foloseasca in denumirea sa oficiald cuvantul ,,homosexual”.

Tn anii ce au urmat, activitatile CRH au fost cat se poate de variate, de
la organizarea de baluri mascate la intentarea de procese Tmpotriva
discriminarii injuste si a persecutiei. CRH a devenit initiatorul miscarii
pentru drepturile homosexualilor din California. Pastorul Mcllvenna si
ceilalfi slujitori ai Domnului care 1 s-au alaturat erau pe deplin constienti
de poruncile biblice impotriva homosexualitatii. Dar s-au gandit ca era mai
important sa respecte spiritul plin de compasiune al lui Hristos, si nu
cuvantul strict al Bibliei .

Totusi, desi zeii ne pot inspira sa dim dovada de compasiune, credinta
religioasa nu este o conditie necesarda a comportamentului moral. Ideea
potrivit careia avem nevoie de o fiintd supranaturala care sa ne faca sa ne
comportam moral presupune ca moralitatea ar fi ceva nefiresc. Dar de ce ?
Moralitatea de un fel sau altul este naturald. Toate mamiferele sociale, de
la cimpanzei la sobolani, au coduri etice care limiteaza lucruri precum
furtul si crima. Tn randul oamenilor, moralitatea este prezenti in toate
societatile, chiar dacd nu toate cred in acelasi zeu - sau Tn vreun zeu.
Crestinii dau dovada de milostenie chiar daca nu cred Th panteonul hindus,
musulmanii pretuiesc sinceritatea desi resping natura divind a lui Hristos,
iar tari laice precum Danemarca si Republica Ceha nu simt mai violente
decat tarile evlavioase, precum Iranul si Pakistanul.

Moralitatea nu inseamna ,,respectarea poruncilor divine”, ci ,,reducerea
suferintei”. Prin urmare, ca sa te comporti moral, nu trebuie sa crezi in
cine stie ce mit sau poveste. Trebuie doar sd ajungi la o intelegere
profunda a suferintei. Daca intelegi cu adevarat felul in care o fapta ifi
provoaca tie sau altora o suferintd inutild, te vei abtine in mod natural sa o
comiti. Cu toate acestea, oamenii ucid, violeaza si furd intrucat inteleg
doar superficial suferinta pe care o produc. Sunt obsedati sa dea curs
poftelor sau lacomiei lor nemijlocite, fard sa le mai pese de impactul
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asupra altora - sau macar de impactul pe termen lung asupra lor insisi.
Pana si inchizitorii care 1i produc cu buna stiinta victimei lor cat mai multa
suferintd folosesc de obicei diferite tehnici de desensibilizare si
dezumanizare, pentru a se distanta de ceea ce fac?.

Ati putea obiecta spunand ca fiecare om cautd in mod natural sa evite
durerea, dar de ce i-ar pasa cuiva de suferinta altora, daca nu ii cere vreun
zeu acest lucru? Un raspuns evident este ca oamenii sunt animale sociale,
motiv pentru care fericirea lor depinde in foarte mare masura de relatiile
lor cu ceilalti. Fara dragoste, prietenie si comunitate, cine ar putea fi
fericit? Daca duci o viatd singuratica si egocentrica, vei suferi aproape
sigur. Asadar, ca sa fii fericit, trebuie sa-ti pese cel putin de familia ta, de
prietenii tai si de membrii comunitatii tale.

Cum ramane atunci cu strainii ? De ce sa nu-i ucid pe straini si s le iau
averile ca sa ne imbogatim atat eu, cat si tribul meu? Multi ganditori au
avansat teorii sociale elaborate, explicand de ce un asemenea
comportament este contraproductiv pe termen lung. Nu v-ar placea sa traiti
intr-o societate in care strdinii sunt jefuifi si ucisi la ordinea zilei. Nu
numai cd ati fi permanent in pericol, dar nu ati mai beneficia de lucruri
precum comertul, care depind de increderea dintre strdini. Negustorii nu
viziteaza de reguld cuiburile de talhari. Asa au justificat teoreticienii laici
din China anticd pana in Europa moderna regula de aur ,,ce tie nu-ti place
altuia nu-i face”.

Cu toate acestea, in realitate nu avem nevoie de asemenea teorii
complexe pe termen lung ca sd gasim o baza naturald pentru compasiunea
universala. Deocamdata sd 1asam comertul deoparte. La un nivel mult mai
imediat, cand 1i ranesc pe altii, intotdeauna sufar si eu. Orice actiune
violentd din lume incepe cu o dorinta violenta in mintea cuiva, care tulbura
linigtea si fericirea acelei persoane inainte sa tulbure linistea si fericirea
altcuiva. Astfel, oamenii rareori fura inainte ca in mintea lor sa se adune
foarte multd lacomie si invidie. De reguld, nu ucid daca nu simt mai intai
furie si urd. Emotii precum lacomia, invidia, furia si ura sunt extrem de
neplacute. Nu poti avea parte de bucurie si armonie dacad esti cuprins de
furie sau de invidie. lata asadar cum, cu mult Tnainte de a ucide pe cineva,
furia ti-a distrus deja linistea sufleteasca.

De fapt, ai putea chiar sa spumegi de furie ani la rand, fara sa-ti ucizi
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vreodati obiectul urii. Tn acest caz, nu ai ranit pe nimeni altcineva, dar ti-ai
facut tie insuti rau. Prin urmare, interesul tdu natural - si nu porunca
vreunui zeu - este cel care ar trebui sa te determine sa iei masuri in privinta
propriei furii. Daca te-ai elibera pe deplin de furie, te-ai simti mult mai
bine decéat daca ti-ai ucide un dusman odios.

Pe unii oameni, o credinta puternica intr-un zeu milos care ne
porunceste sa intoarcem si celdlalt obraz i-ar putea ajuta sa-si {ina furia in
frau. Aceasta a reprezentat o contributie insemnata a credintei religioase la
pacea si armonia lumii. Din pécate, credinta religioasa alimenteazd si
justifica furia altor oameni, mai ales daca cineva indrazneste sa le insulte
zeul sau sd-i ignore vointa. Asadar, valoarea zeului judecdtor depinde pana
la urma de comportamentul adeptilor sdi. Dacd se comporta corect, pot sa
creadd orice poftesc. In mod similar, valoarea riturilor religioase si a
locurilor sfinte depinde de tipul sentimentelor si comportamentelor pe care
le inspird. Daca oamenii care viziteaza un templu au parte de liniste
sufleteasca si armonie, ¢ nemaipomenit. Dar dacd un anumit templu
produce violenta si conflicte, ce nevoie mai avem de el ? Este in mod
evident un templu disfunctional. La fel cum este inutil sa te certi pentru un
copac bolnav care produce spini in loc de fructe, este inutil sa te certi pe
marginea unui templu defect care produce mai curdnd ostilitate decét
armonie.

Sd nu vizitezi nici un templu §i sa nu crezi in nici un zeu sunt de
asemenea optiuni viabile. Dupa cum au dovedit ultimele cateva secole, nu
trebuie sd invocam numele Domnului ca sa ducem o viatd morala.
Secularismul ne poate asigura toate valorile de care avem nevoie.



Capitolul 14
Secularismul

Recunoaste-{i umbra

Ce 1nseamna sa fii laic ? Laicismul este definit uneori drept negarea
religiei, persoanele laice fiind asadar caracterizate de ceea ce nu cred si nu
fac. Potrivit acestei definitii, laicistii nu cred in zei sau ingeri, nu merg la
biserici si temple si nu inféptuiesc rituri si ritualuri. Astfel, lumea seculard
pare sa fie lipsita de fond, nihilistd si amorala - o cutie goald care asteapta
sa fie umpluta cu ceva.

Putini oameni ar adopta o asemenea identitate negativa. Laicistii
autodeclarati vad cat se poate de diferit secularismul. Pentru ei,
secularismul este o perspectivd pozitiva si activd asupra lumii, definita
printr-un cod coerent de valori, si nu prin opozitia fata de o religie sau alta.
De fapt, multe dintre valorile laice sunt impartasite de diverse traditii
religioase. Spre deosebire de unele secte care insistd cd detin monopolul
asupra intelepciunii i bunatatii, una dintre principalele trasaturi ale
laicistilor este cd nu revendica un asemenea monopol. Ei nu cred ca
moralitatea si intelepciunea au pogorat din cer intr-un anumit loc si intr-un
anumit moment. Mai curand, moralitatea si intelepciunea sunt mostenirea
naturala a tuturor oamenilor. De aceea, este de asteptat ca macar unele
valori sa-si faca aparitia in societdtile umane din intreaga lume si sa fie
impartasite de musulmani, crestini, hindusi si atei.

Liderii religiosi isi pun adesea adeptii in fata unei alegeri rigide de tipul
ori/ori - ori esti musulman, ori nu esti. Iar daca esti musulman, ar trebui sa
respingi toate celelalte doctrine. Tn schimb, laicistii sunt impiacati cu mai
multe identitati hibride. Din punctul de vedere al secularismului, poti sa
spui in continuare cd esti musulman, si te rogi la Allah, s& méananci
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mancare halal si s3 mergi in pelerinaj la Mecca, si cu toate acestea sa fii un
membru bun al societatii laice, cu conditia sa-i respecti codul etic. Acest
cod etic - care este de fapt acceptat de milioane de musulmani, crestini si
hindusi, precum si de atei - consfinteste valorile adevarului, compasiunii,
egalitatii, libertatii, curajului si responsabilitatii. El reprezintd temelia
institutiilor stiintifice si democratice moderne.

La fel ca toate codurile etice, codul laic este mai curand un ideal la care
sa aspiram decat o realitate sociald. La fel cum societatile crestine si
institutiile crestine se abat adesea de la idealul crestin, de multe ori nici
societatile si institutiile laice nu se ridica la inaltimea idealului laic. Franta
medievald era un regat autoproclamat crestin, insa cocheta cu fel de fel de
activitati nu tocmai crestine (intrebati taranimea asupritd). Franta moderna
este un stat autoproclamat laic, dar inca de pe vremea lui Robespierre si-a
luat unele libertati ingrijoratoare in ceea ce priveste insdsi definitia
libertatii (Tntrebati femeile). Asta nu inseamna ca persoanelor laice - din
Franta sau de altundeva - le lipseste o busola morala sau un angajament
etic. Tnseamna doar cd nu este ugor si te ridici la indltimea unui ideal.

Idealul laic

Atunci, care este idealul laic ? Cel mai important angajament laic este
fata de adevar, care se bazeazd pe observatie si dovezi, nu doar pe
credinta. Laicii se straduiesc sa nu confunde adevarul cu credinta. Daca
crezi cu tarie intr-o anumita poveste, asta ne-ar putea spune o multime de
lucruri interesante despre psihologia ta, despre copildria ta si despre
structura creierului tau - dar nu dovedeste cd povestea este adevarata. (De
multe ori e nevoie de credinfe puternice tocmai atunci cand povestea nu
este adevarata.)

In plus, laicii nu sanctifici un grup, o persoani sau o carte ca si caind
doar acestea ar detine monopolul asupra adevarului. Tn schimb, sanctifica
adevarul oriunde s-ar dezvalui el - Tn oase fosilizate, Tn imagini ale unor
galaxii Indepartate, in tabele cu date statistice sau in scrierile diverselor
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tradifii umane. Acest angajament fatd de adevar std la baza stiintei
modeme, care i-a permis omenirii sa fisioneze atomul, sa descifreze
genomul, sd urmareascd evolutia vietii si sa inteleaga istoria umanitatii
insesi.

Celélalt angajament important al laicilor este fata de compasiune. Etica
seculara nu se sprijina pe respectarea edictelor vreunui zeu, ci mai curand
pe o intelegere profunda a suferintei. De exemplu, persoanele laice se abtin
de la crima nu pentru ca ar fi interzisa de vreo carte straveche, ci pentru ca
le provoaca fiintelor constiente foarte multa suferinta. Faptul ca unii evita
sd ucida doar pentru ca ,,asa spune Dumnezeu” este extrem de ingrijorator
si de periculos. Asemenea oameni sunt motivati mai mult de supunere
decét de compasiune - si ce vor face daca vor ajunge sa creada ca zeul lor
le porunceste sa ucida eretici, vrdjitoare, soti infideli sau straini ?

Desigur, in absenta unor porunci divine absolute, etica laicd se
confruntd adesea cu dileme dificile. Ce se intampld cand aceeasi fapta
raneste o persoand, dar o ajutd pe alta? Este etic sa le impui taxe mari celor
bogati ca sa-i ajuti pe cei saraci? Sa porti un razboi sangeros ca sa
indepartezi de la putere un dictator brutal ? Sa primesti un numar nelimitat
de refugiati in tara ta ? Cand se confrunta cu asemenea dileme, laicii nu
intreaba ,,Ce porunceste Dumnezeu?”, ci cantdresc cu grija sentimentele
tuturor partilor implicate, exploreazd o gama largd de observatii si

De pilda, atitudinile fata de sexualitate. Cum decid laicii daca sa sustina
sau sa combatd violul, homosexualitatea, zoofilia si incestul? Analizand
sentimentele. Tn mod evident, violul nu este etic - nu pentru ci ar incilca
vreo poruncd divind, ci pentru ci rineste oamenii. In schimb, o relatie
tandra dintre doi barbati nu face rdu nimanui, asa cd nu existd nici un
motiv pentru care sa fie interzisa.

Atunci, cum rdmane cu zoofilia? Am participat la numeroase dezbateri
private si publice pe tema casatoriilor gay, si de multe ori cate un destept
se trezeste sa intrebe: ,,Daca e in reguld casatoria dintre doi barbati, de ce
sd nu acceptam si casdtoria dintre un barbat si o capra ?”. Din perspectiva
laica, raspunsul este evident. Relatiile sdndtoase necesitd profunzime
emotionald, intelectuald si chiar spirituald. O céasnicie lipsita de o
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asemenea profunzime te va face sa te simti frustrat, singur si subdezvoltat
din punct de vedere psihic. Daca doi barbati pot cu siguranta sa-si satisfaca
unul altuia nevoile emotionale, intelectuale si spirituale, o relatie cu o
capra nu poate. Prin urmare, daca vedeti n casatorie o institufic menita sa
promoveze bunastarea omului - asa cum o considera persoanele laice -,
nici prin cap nu va trece sa puneti o intrebare atat de bizara. Numai cei
care considera casatoria un fel de ritual miraculos ar putea face asta.

Dar cu relatiile dintre tata si fiicd cum raméane ? Si unul, si celalalt sunt
oameni, asa ca ce e rau in asta? Ei bine, numeroase studii psihologice au
demonstrat cad asemenea relatii 1i provoaca respectivului copil traume
imense si de obicei ireparabile. Tn plus, reflectd si intensifica tendintele
distructive ale parintelui. Evolutia a modelat psihicul lui sapiens in asa fel
incat legaturile romantice sa nu se asocieze bine cu cele parintesti. Prin
urmare, nu ai nevoie de Dumnezeu sau de Biblie ca sa te opui incestului -
trebuie doar si citesti studiile psihologice relevante®.

Acesta este motivul profund pentru care laicii pretuiesc adevarul
stiintific. Nu ca sa-si satisfacad curiozitatea, ci ca sa stie cum sa diminueze
mai bine suferinta din lume. Fara Indrumarea studiilor stiintifice,
compasiunea noastra este adeseori oarba.

Cele doua angajamente, fatd de adevar si fatd de compasiune, au ca
rezultat un alt angajament, fatd de egalitate. Desi opiniile privind
chestiunile de egalitate economica si politica difera, persoanele laice sunt
in esenta suspicioase in privinta tuturor ierarhiilor apriorice. Suferinta este
suferintd indiferent cine o traieste ; iar cunostintele sunt cunostinte
indiferent cine le descopera. Favorizarea experientelor sau descoperirilor
unei anumite natiuni, clase ori ale unui anumit gen ne va face probabil sa
fim si cruzi, si ignoranti. Laicii sunt cu sigurantd mandri de caracterul unic
al natiunii, tarii si culturii lor - dar nu confundd ,unicitatea” cu
»superioritatea”. De aceea, desi isi recunosc indatoririle speciale fatd de
natiunea si de tara lor, laicii nu considerd cd aceste indatoriri sunt
exclusive, recunoscandu-si in acelasi timp si indatoririle fata de omenire in
ansamblul ei.

Nu putem cauta adevarul si un mod de a scidpa de suferintd fara
libertatea de a gandi, investiga si experimenta. De aceea, persoanele laice
pretuiesc libertatea si evitd sd confere autoritate suprema vreunui text,
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vreunei institutii sau vreunui lider, considerandu-le judecatorul absolut a
ceea ce este adevarat si drept. Oamenii ar trebui sa aiba mereu libertatea de
a-si manifesta scepticismul, de a verifica din nou, de a auzi o a doua
opinie, de a incerca o cale diferitd. Persoanele laice 1l admira pe Galileo
Galilei, care a avut curajul sa se intrebe daca Pamantul chiar sta nemiscat
in centrul universului ; admird masele de oameni de rand care au luat cu
asalt Bastilia in 1789 si au pus capat regimului despotic al lui Ludovic al
XVl-lea; si o admira pe Rosa Parks, care s-a Incumetat sd se aseze in
autobuz pe un loc rezervat doar pasagerilor albi.

E nevoie de foarte mult curaj ca sd lupti cu prejudecdtile si cu
regimurile opresive, dar e nevoie de si mai mult curaj ca sa-ti recunosti
ignoranta si sa te aventurezi in necunoscut. Educatia laicd ne invata ca,
dacd nu stim ceva, nu ar trebui sa ne temem sa ne recunoastem ignoranta si
sd cautam noi dovezi. Chiar dacid credem ca stim ceva, nu ar trebui sa ne
fie teama sa ne punem la indoiala opiniile si sa ne verificam din nou. Multi
oameni se tem de necunoscut i vor raspunsuri clare la orice intrebare.
Teama de necunoscut ne poate paraliza mai mult decat orice tiran. De-a
lungul istoriei, oamenii si-au facut griji ca, daca nu avem deplina incredere
intr-un set de raspunsuri absolute, societatea umana se va destrama. De
fapt, istoria moderna a demonstrat ca o societate de oameni curajosi si
dispusi sd-si recunoasca ignoranta si sa puna intrebari dificile este de
obicei nu doar mai prosperd, ci $i mai pasnicd decat societatile in care
toatd lumea trebuie sa accepte neconditionat un singur raspuns. Oamenii
care se tem sa nu-si piarda adevarul tind sa fie mai violenti decat cei
obignuiti sa priveascd lumea din mai multe puncte de vedere diferite. De
obiceli, intrebarile la care nu poti raspunde sunt mult mai bune pentru tine
decat raspunsurile pe care nu le poti pune sub semnul intrebarii.

In sfarsit, laicii prefuiesc responsabilitatea. Ei nu cred in existenta
vreunei puteri superioare care are grija de lume, 1i pedepseste pe cei rai, ii
rasplateste pe cei drepti si ne protejeaza de foamete, molima sau razboi.
Iatd de ce noi, muritorii in carne si oase, trebuie sd ne asumam pe deplin
responsabilitatea pentru tot ceea ce facem - sau nu facem. Daca Tn lume
domnesc saracia si suferinta, este datoria noastra sa gasim solutii. Laicii se
mandresc cu realizarile impresionante ale societdtilor moderne, precum
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tratarea epidemiilor, hranirea celor flimanzi si instaurarea pacii in zone
insemnate ale lumii. Nu trebuie sa-i atribuim vreunui protector divin
meritele acestor realizari - ele sunt rezultatul dezvoltarii de catre oameni a
cunostintelor si a compasiunii. Totusi, exact din acelasi motiv, trebuie sa
ne asumam pe deplin responsabilitatea pentru crimele si neajunsurile
modernitatii, de la genocide la degradarea mediului. In loc si ne rugim
pentru minuni, ar trebui sa intrebam ce putem face pentru a ajuta.

Acestea sunt principalele valori ale lumii laice. Dupd cum precizam
mai devreme, nici una dintre aceste valori nu este exclusiv laica. Si evreii
pretuiesc adevarul, crestinii prefuiesc compasiunea, musulmanii pretuiesc
egalitatea, hindusii pretuiesc responsabilitatea si asa mai departe.
Societatile si institutiile laice se bucura sa recunoasca aceste legaturi si sa-i
imbratiseze pe evreii, crestinii, musulmanii si hindusii religiosi, cu
conditia ca, atunci cand codul laic intra in dezacord cu doctrina religioasa,
aceasta din urna sa cedeze. De exemplu, ca sa fie acceptati in societatea
laica, evreii ortodocsi trebuie sa-i trateze pe nonevrei ca pe egalii lor,
crestinii ar trebui sa evite sa-i arda pe eretici pe mg, musulmanii trebuie sa
respecte libertatea de expresie, iar hindusii ar trebui sa renunte la
discriminarea pe criterii de casta.

Tn schimb, nu se asteapti nimeni ca oamenii religiosi s se lepede de
Dumnezeu sau sa renunte la riturile si ritualurile traditionale. Lumea laica
ii judeca pe oameni mai curdnd pe baza comportamentului lor decéat a
hainelor si ceremoniilor lor preferate. O persoana poate sa adopte cel mai
bizar cod vestimentar sectar si sa ia parte la cele mai ciudate ceremonii
religioase, dar sa procedeze astfel manata de un angajament profund fata
de valorile laice esentiale. Existd numerosi oameni de stiinta evrei,
ecologisti crestini, critici feministi musulmani si activisti hindusi pentru
drepturile omului. Daca sunt devotati adevarului stiintific, compasiunii,
egalitatii si libertatii, sunt membri deplini ai lumii laice si nu exista absolut
nici un motiv sa li se ceara sa renunte la yarmulka, cruce, hijab sau tilaka.

Din motive similare, educatia laicd nu iInseamna o indoctrinare negativa
care 1i invatd pe copii sa nu creadd in Dumnezeu si sa nu participe la nici o
ceremonie religioasa. Mai curand, educatia laicd 1i invatd pe copii sa
distingd adevarul de credinta ; sa-si dezvolte compasiunea fatd de toate
fiintele in suferintd ; sd pretuiascd intelepciunea si experientele tuturor
oamenilor de pe pamant ; sa gandeasca liber, farda si se teama de
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necunoscut ; si sa-si asume responsabilitatea pentru faptele lor si pentru
lume Tn ansamblul ei.

Era Stalin laic?

Prin urmare, nu avem motive sa criticam secularismul ca ar duce lipsa
de angajamente etice sau de responsabilitati sociale. De fapt, principala
problema a laicismului este tocmai opusul. Probabil ca ridica stacheta etica
prea sus. Majoritatea oamenilor pur si simplu nu se pot ridica la indl{imea
unui cod atat de exigent, iar societatile mari nu pot fi conduse pe baza
cautdrii la nesfarsit a adevarului si a compasiunii. Indeosebi Tn situatii de
urgenta - cum ar fi rdzboaiele sau crizele economice -, societatile trebuie
sa actioneze prompt si in forta, chiar daca nu sunt sigure care este adevarul
si care este lucrul cel mai plin de compasiune pe care trebuie sd-1 faca. Au
nevoie de instructiuni clare, de sloganuri memorabile si de strigate de lupta
insufletitoare. Tntrucat este dificil si trimiti soldati la luptd sau sa impui
reforme economice radicale in numele unor supozitii indoielnice, miscarile
seculare se transforma deseori in crezuri dogmatice.

De exemplu, Karl Marx sustinea la inceput ca toate religiile sunt niste
escrocherii opresive si isi incuraja discipolii sd investigheze ei insisi
adevarata naturd a ordinii globale. Tn deceniile urmatoare, presiunile
revolutiei si ale razboiului au inasprit marxismul, iar in epoca lui Stalin
linia oficiald a Partidului Comunist Sovietic afirma ca ordinea globala era
prea complicatd, iar oamenii de rand nu o puteau intelege, motiv pentru
care cel mai bine era sid aiba intotdeauna incredere in intelepciunea
partidului si sd faca orice li s-ar fi cerut, chiar si atunci cand orchestra
incarcerarea si exterminarea a zeci de milioane de oameni nevinovati.
Poate pérea urat, dar, dupa cum explicau neobosit ideologii partidului,
revolutia nu este un picnic, iar dacd vrei omletd, trebuie sa spargi cateva
oua.

Prin urmare, a-1 considera pe Stalin un lider laic este o chestiune ce tine
de modul in care definim laicismul. Daca folosim definitia negativa
minimalista - ,,persoanele laice nu cred in Dumnezeu” -, atunci Stalin era
cu certitudine laic. Daca folosim o definitie pozitiva - ,,persoanele laice
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resping toate dogmele nestiintifice si sunt devotate adevarului,
compasiunii si libertatii” -, atunci Marx era o eminenta laica, iar Stalin era
orice altceva. Era profetul religiei lipsite de Dumnezeu, dar extrem de
dogmatice a stalinismului.

Stalinismul nu este un exemplu izolat. Tn partea opusi a spectrului
politic, si capitalismul a fost la inceput o teorie stiintifica foarte receptiva,
dar s-a consolidat treptat intr-o dogma. Multi capitalisti repetd intruna
mantra pietelor libere si a cresterii economice, fard sa {ind cont de
realitatile de la fata locului. Oricat de cumplite sunt uneori consecintele
modernizarii, industrializarii sau privatizdrii, capitalistii fanatici le resping
numindu-le simple ,,dureri datorate cresterii” si promit ca totul se va
indrepta cu inca putind crestere.

Democratii liberali moderati au fost mai loiali cautdrii laice a
adevarului si compasiunii, dar pana si ei o abandoneaza uneori in favoarea
unor dogme reconfortante. Astfel, cand se confruntd cu dezastrul
dictaturilor brutale si al statelor esuate, de multe ori liberalii se incred
orbeste In nemaipomenitul ritual al alegerilor generale. Poarta razboaie si
cheltuiesc miliarde in locuri precum Irak, Afghanistan si Congo din
convingerea ferma ca organizarea alegerilor generale va transforma ca prin
minune aceste locuri in versiuni mai insorite ale Danemarcei. Si asta in
ciuda esecurilor repetate si a faptului ca pana si in locurile cu o traditie
consacrata a alegerilor generale aceste ritualuri aduc uneori la putere
populisti autoritaristi si nu instituie nimic mai maret decat niste dictaturi
majoritare. Daca vei incerca sa pui la indoiald asa-zisa intelepciune a
alegerilor generale, nu vei fi trimis in gulag, dar probabil vei avea parte de
un dus foarte rece de abuz dogmatic.

Desigur, nu toate dogmele sunt la fel de nocive. Unele dogme laice au
adus castiguri omenirii, la fel ca unele credinte religioase. Acest lucru este
adevarat indeosebi in ceea ce priveste doctrina drepturilor omului.
Singurul loc in care exista drepturile sunt povestile inventate de oameni si
transmise de la unii la altii. Aceste povesti au fost consfintite ca o dogma
evidentd prin sine in timpul luptei Tmpotriva intolerantei religioase si a
guvernelor autocrate. Desi nu este adevarat ca oamenii au un drept natural
la viata sau la libertate, credinta in aceastd poveste a tinut in frau puterea
regimurilor autoritare, a ferit minoritatile din calea raului si a protejat
miliarde de cele mai cumplite consecinte ale saraciei si violentei. Astfel,
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probabil ca a contribuit la fericirea si bunastarea omenii mai mult decat
orice alta doctrina din istorie.

Cu toate acestea, ea ramane o dogma. Astfel, articolul 19 din Declaratia
Drepturilor Omului a Natiunilor Unite afirma ca ,,Orice om are dreptul la
libertatea opiniilor si exprimarii”. Daca il intelegem ca pe o solicitare
politica ( ,,orice om ar trebui sa aiba dreptul la libertatea opiniilor”), este
perfect rational. Dar, daca presupunem ca fiecare sapiens este inzestrat in
mod natural cu un ,,drept la libertatea opiniilor” si ca, prin urmare, cenzura
incalca o lege a naturii, ratam adevarul despre umanitate. Cata vreme te
definesti ca ,,individ care detine drepturi naturale inalienabile”, nu vei sti
cine esti cu adevdrat si nu vei intelege fortele istorice care ti-au modelat
societatea si propria minte (inclusiv credinta ta in ,,drepturile naturale”).

Poate ca o asemenea ignorantd conta prea putin in secolul XX, cand
oamenii erau ocupati sa lupte impotriva lui Hitler si a lui Stalin. Tnsa ea s-
ar putea dovedi fatala in secolul XXI, intrucat biotehnologia si inteligenta
artificiald incearca sa schimbe acum 1insasi semnificatia omenirii. Daca
militam pentru dreptul la viata, implica acest lucra ca ar trebui sa folosim
biotehnologia ca sa invingem moartea ? Dacd militim pentru dreptul la
libertate, ar trebui sa le acordam putere algoritmilor care ne descifreaza si
ne indeplinesc dorintele ascunse ? Daca toti oamenii se bucura de drepturi
egale, supraoamenii se bucura de supradrepturi ? Laicilor le va fi greu sa
abordeze asemenea intrebari catd vreme vor fi devotati unei credinte
dogmatice in ,,drepturile omului”.

Dogma drepturilor omului s-a conturat in secolele anterioare ca o arma
impotriva Inchizitiei, a ancien régime, a nazistilor si a KKK. Tnsa nu este
catusi de putin pregatitd sa aiba de-a tace cu supraoameni, cyborgi si
computere superinteligente. Desi miscarile pentru drepturile omului au
produs un arsenal absolut impresionant de argumente si mijloace de
aparare impotriva prejudecatilor religioase si a tiranilor umani, acest
arsenal nu ne protejeazd de excesele consumeriste si de utopiile
tehnologice.

Recunoasterea umbrei
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Laicismul nu ar trebui echivalat cu dogmatismul stalinist sau cu
urmadrile negative ale imperialismului occidental si ale industrializarii
scapate de sub control. Cu toate acestea, nici nu se poate sustrage cu totul
de la responsabilitatea pentru ele. Institutiile stiintifice si miscarile laice au
hipnotizat miliarde de oameni cu promisiunea de a imbunatati omenirea si
de a folosi darurile planetei Pamant in beneficiul speciei noastre. Aceste
promisiuni au pus capat molimei si foametei, insa au produs si gulaguri si
au dus la topirea calotelor glaciare. Ati putea sustine ca de vina este faptul
ca oamenii au inteles gresit si au distorsionat idealurile laice esentiale si
realitatile stiintifice. Si aveti perfecta dreptate. Dar aceasta este o problema
comuna a tuturor miscarilor influente.

De exemplu, crestinismul a fost responsabil de crime de proportii, daca
ne gandim la Inchizitie, cruciade, oprimarea culturilor indigene
pretutindeni pe glob si lipsirea femeilor de putere. Un crestin s-ar putea
simti jignit de aceasta afirmatie si ar putea riposta spunand ca toate aceste
crime au fost rezultatul unei Intelegeri complet gresite a crestinismului.
lisus a propovaduit doar iubirea, iar Inchizitia s-a bazat pe o denaturare
infioratoare a invataturilor sale. Putem intelege aceasta perspectiva, dar ar
fi o greseald sa lasam crestinismul sa scape atat de usor. Crestinii
consternati de Inchizitie si de cruciade nu se pot spala pur si simplu pe
maini de aceste atrocitati - ar trebui mai curand sa-si puna cateva intrebari
cat se poate de dure. Cum a permis, mai exact, ,religia iubirii” sa fie
distorsionata intr-un asemenea fel - si nu o data, ci de mai multe ori ?
Protestantii care Tncearcad sa dea vina pe fanatismul catolic sunt sfatuiti sa
citeasca o carte despre comportamentul colonistilor protestanti din Irlanda
sau din America de Nord. Tn mod similar, marxistii ar trebui sa se intrebe
ce anume din invataturile lui Marx a deschis calea spre gulag, oamenii de
stiinta ar trebui sd analizeze modul in care proiectul stiintific s-a pretat atat
de usor la destabilizarea ecosistemului global, iar geneticienii, mai ales, ar
trebui sa ia aminte la felul in care nazistii au deturnat teoriile lui Darwin.

Fiecare religie, fiecare ideologie si fiecare crez are propria sa umbra ; si
orice credmO ati imbratisa, ar trebui sa va recunoasteti umbra si sa evitati
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asigurarea naiva ca ,,noud nu ni se poate intdmpla asa ceva”. Stiinta laica
arc cel putin im mare ajutaj in fata majoritatii religiilor traditionale : nu
este ingrozitd de umbra sa si este in principiu dispusd sd-si recunoasca
greselile si punctele slabe. Daca credeti intr-un adevar absolut dezvaluit de
o putere transcendentd, nu va puteti ingadui sa recunoasteti vreo eroare -
Intrucat aceasta v-ar invalida intreaga poveste. Dar, daca credeti intr-0
cautare a adevarului de catre oameni supusi greselii, recunoasterea gafelor
este o parte inerenta a jocului.

Acesta este si motivul pentru care miscdrile laice nedogmatice tind sa
facd promisiuni relativ modeste. Constiente de imperfectiunile lor, spera sa
produca mici schimbari progresive, marind salariul minim cu cétiva dolari
sau reducand mortalitatea infantild cu céateva puncte procentuale. Este o
marca a ideologiilor dogmatice faptul cd, din cauza increderii lor exagerate
in ele insele, de multe ori promit imposibilul. Liderii lor vorbesc céat se
poate de liber despre ,.eternitate”, ,,puritate” si ,,mantuire”, de parca prin
promulgarea unei legi, prin construirea unui templu sau prin cucerirea unui
teritoriu ar putea salva lumea Intreagd cu un singur gest mare.

Tn fata celor mai importante decizii din istoria vietii, eu unul as avea
mai multa Incredere 1n cei care isi recunosc ignorant decat in cei care se
pretind a fi infailibili. Daca vrei ca religia, ideologia sau viziunea ta asupra
lumii sa conduca lumea, prima mea intrebare pentru tine este urmatoarea :
,» Care a fost cea mai mare greseala pe care a comis-0 religia, ideologia sau
viziunea ta asupra lumii? Ce a inteles gresit?”. Daca nu poti sa-mi oferi un
raspuns serios, eu personal nu as avea incredere 1In tine.






Partea a IV-a

Adevarul

Daca va simtiti coplesit si derutat de situatia globala dificila, suntetj absolut
indreptatjt. Procesele globale au devenit prea complicate ca sa le mai
inteleaga o singura persoana. Atunci cum puteti sa cunoasteti adevarul despre
lume si sa evitati sa cadeti victima propagandei si dezinformarii?






Capitolul 15
Ignoranta

Stii mai putine decét crezi

Capitolele anterioare au analizat cateva dintre cele mai importante
probleme si evolutii ale epocii actuale, de la amenintarea exagerata a
terorismului pana la amenintarea subestimata a perturbarii tehnologice.
Daca ati ramas cu sentimentul suparator ca e prea mult si ca nu le puteti
procesa pe toate, aveti perfecta dreptate. Nimeni nu poate.

In ultimele cateva secole, gandirea liberala a cipatat o incredere imensa
in individul rational. I-a infatisat pe indivizii umani ca fiind agenti
rationali independenti si a facut din aceste creaturi mitice baza societatii
moderne. Democratia se intemeiaza pe ideea cd alegatorul stie cel mai
bine, capitalismul pietei libere considera cd clientul are intotdeauna
dreptate, iar educatia liberala ii invata pe elevi sa gandeasca singuri.

Este insa o greseald sa i se acorde individului rational atat de multa
incredere. Ganditorii postcoloniali si feministi an subliniat faptul ca acest
»individ rational” ar putea foarte bine sa fie o iluzie occidentald sovina,
care ridica in slavi autonomia si puterea barbatilor albi din clasele
superioare. Dupa cum precizam mai devreme, economistii
comportamentali si psihologii evolutionisti au demonstrat ca majoritatea
deciziilor omului au la bazd mai curand reactii emotionale si scurtaturi
euristice decat o analiza rationala si ca, desi emotiile si euristica noastra
erau probabil potrivite pentru viata din Epoca Pietrei, ele sunt complet
inadecvate in Epoca Siliciului.

Nu numai ragionalitatea, ci si individualitatea este un mit. Oamenii
gandesc rareori singuri. Mai curand gandim in grupuri. La fel cum e
nevoie de un trib ca sa cresti un copil, e nevoie de un trib i ca sa inventezi
o unealta, sa aplanezi un conflict sau sa tratezi o boald. Nici un individ nu
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stie tot ce presupune construirea unei catedrale, a unei bombe atomice sau
a unei aeronave. Ceea ce i-a oferit lui Homo sapiens un avantaj fata de
toate celelalte animale si ne-a transformat in stdpanii planetei nu a fost
rationalitatea noastra individuala, ci capacitatea noastra incomparabila de a
gandi impreuni in grupuri mari 1,

Indivizii umani stiu rusinos de putine lucruri despre lume si, de-a
lungul istoriei, au ajuns sa stie din ce in ce mai putin. Un vanator-culegator
din Epoca Pietrei stia sd-si faca propriile haine, sa faca un foc, sd vaneze
iepuri si sa scape de lei. Credem ca stim mult mai multe astazi, dar de fapt,
ca indivizi, stim mult mai putine. Ne bazdm pe priceperea altora pentru
aproape toate nevoile noastre. Tn cadrul unui experiment care ne indeamna
la modestie, unor persoane li s-a cerut si evalueze cét de bine au inteles
mecanismul unui fermoar obignuit. Majoritatea au raspuns cu incredere ca
I-au inteles de minune - la urma urmei, folosesc mereu fermoare. Apoi li s-
a cerut sa descrie cat mai amanuntit pasii pe care ii presupune modul de
functionare a unui fermoar. Cei mai multi habar nu aveau®. Este ceea ce
Steven Sloman si Philip Fernbach au numit ,,iluzia cunoasterii”. Credem
ca stim multe, cu toate cd, individual, stim foarte putine, intrucat tratim
cunostintele altora ca si cand ne-ar apartine.

Acesta nu este neaparat un lucru rau. Faptul ca ne bazam pe gandirea de
grup ne-a facut sa devenim stapanii lumii, iar iluzia cunoasterii ne permite
sa trecem prin viatd fard sd ne confruntdm cu efortul imposibil de a
intelege totul de unii singuri. Din perspectiva evolutionista, faptul ca a
avut incredere in cunostintele altora s-a dovedit extrem de benefic pentru
Homo sapiens.

Totusi, ca multe alte trasdturi umane care au avut noima in epocile
trecute, dar care creeaza probleme in epoca modernd, iluzia cunoasterii are
si un inconvenient. Lumea devine tot mai complexd, iar oamenii nu
constientizeaza cat de putine stiu despre ceea ce se petrece. Prin urmare,
unii care nu stiu mai nimic despre meteorologie sau biologie propun totusi
politici privind schimbarea climatica si culturile modificate genetic, in
vreme ce alfii au opinii cat se poate de ferme despre cum ar trebui sa se
procedeze in Irak sau in Ucraina, desi sunt incapabili sa localizeze aceste
tari pe o hartd. Oamenii isi constientizeaza rareori ignoranta, deoarece se
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izoleaza intr-o buld a prietenilor care le Tmpartasesc opiniile si a fluxurilor
de stiri care le confirma convingerile, acestea fiindu-le mereu intarite si
rareori contestate®.

E putin probabil ca lucrurile si se imbunatiteasca oferindu-le
oamenilor informatii mai multe si mai bune. Savantii spera sa inlature
opiniile gresite cu ajutorul unei educatii mai bune, iar expertii spera sa
influenteze opinia publicd in privinta unor chestiuni precum Obamacare
sau incalzirea globala prezentand publicului date corecte si rapoarte
intocmite de specialisti. Asemenea sperante au la baza o intelegere gresita
a modului n care gandesc de fapt oamenii. Majoritatea opiniilor noastre
sunt modelate mai curdnd de gandirea de grup decat de rationalitatea
individuala, si ne mentinem aceste puncte de vedere datorita loialitatii fata
de grup. Cel mai probabil, asaltarea oamenilor cu fapte si demascarea
ignorantei lor individuale vor da gres. Majoritatea nu agreeaza prea multe
fapte si cu sigurantd nu vor sa se simtd prosti. Nu fiti atat de sigur ca ii
puteti convinge pe sustinatorii miscarii Tea Party de adevarul incalzirii
globale prezentindu-le tabele cu date statistice®.

Puterea gandirii de grup este atit de generalizata, incat e dificil sa scapi
de sub imperiul ei chiar si atunci cand vederile ei par mai curand arbitrare.
Astfel, in SUA, conservatorii de dreapta tind sa fie mult mai putin
preocupati de aspecte precum poluarea si speciile pe cale de disparitie
decat progresistii de stdnga, motiv pentru care Louisiana are norme de
mediu mult mai laxe decat Massachusetts. Suntem obisnuiti cu aceasta
situatie, asa ca o ludam de buna, insd in realitate este destul de
surprinzatoare. Am fi crezut ca, de fapt, conservatorii ar tine mult mai mult
la mentinerea vechii ordini ecologice si la protejarea pamanturilor,
padurilor si raurilor strimosesti. In schimb, ne-am astepta ca progresistii sa
fie mult mai receptivi la schimbarile radicale din mediul rural, mai ales
dacd scopul consta in accelerarea progresului si imbunatatirea nivelului de
trai al oamenilor. Cu toate acestea, odata ce diverse conjuncturi istorice au
determinat stabilirea liniei de partid cu privire la aceste aspecte, pentru
conservatori a devenit a doua naturd sa nu ia in serios grijile legate de
poluarea apelor si disparitia pasarilor, In vreme ce progresistii de stdnga
tind si priveasci cu teami orice perturbare a vechii ordini ecologice®.

Nici macar oamenii de stiinta nu sunt imuni la puterea gandirii de grup.
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Astfel, cei care cred ca faptele pot schimba opinia publica ar putea fi ei
ingisi victimele gandirii stiintifice de grup. Comunitatea stiintifica crede in
eficacitatea faptelor; prin urmare, persoanele loiale acelei comunitati
continua sa creada ca pot castiga dezbaterile publice aruncand in stanga si-
n dreapta cu datele corecte, in ciuda numeroaselor dovezi empirice care
sustin contrariul.

Tn mod similar, credinta liberald in rationalitatea individuala ar putea fi
ea insasi produsul gandirii liberale de grup. Tn unul dintre punctele
culminante ale filmului Viata lui Brian apartindnd grupului Monty Python,
o multime imensa de adepti visatori il confunda pe Brian cu Mesia. Brian
le spune discipolilor sai: ,,Nu trebuie sa ma urmati, nu trebuie sa urmati pe
nimeni ! Trebuie sa ganditi singuri ! Cu totii sunteti indivizi ! Cu totii
sunteti diferiti!” Multimea entuziastd scandeaza apoi la unison : ,,Da!
Suntem cu totii indivizi ! Da, suntem cu totii diferiti! ” Monty Python
parodia ortodoxia contraculturii anilor 1960, dar e posibil sa fie adevarat si
in ceea ce priveste credinta in individualismul rational in general.
Democratiile moderne sunt intesate de multimi care striga la unison : ,,Da,
alegatorul stie cel mai bine! Da, clientul are intotdeauna dreptate! .

Gaura neagra a puterii

Problema gandirii de grup si a ignorantei individuale 1i afecteazd nu
numai pe alegatorii si pe clientii obisnuiti, ci si pe presedinti si pe
directorii executivi ai companiilor. Acestia poate ca au la dispozitie
numerosi consilieri si vaste agentii de informatii, dar asta nu Tmbunatateste
neapdrat situatia. Este extrem de greu sa descoperi adevarul atunci cand
conduci lumea. Pur si simplu esti mult prea ocupat. Majoritatea liderilor
politici si mogulilor din lumea afacerilor sunt mereu pe fuga. Cu toate
acestea, daca vrei sa aprofundezi un subiect oarecare, ai nevoie de foarte
mult timp si, mai ales, ai nevoie de privilegiul de a irosi timpul. Trebuie sa
incerci cai neproductive, sa explorezi fundaturi, sa faci loc indoielilor si
plictiselii si sa lasi micile seminte ale observatiei sd Incolteasca si sa
inmugureasca usor. Daca nu iti permiti sa pierzi timpul, nu vei descoperi
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niciodatd adevarul.

Si mai rdu, o mare putere denatureazd in mod inevitabil adevarul.
Puterea inseamnd mai curand sa schimbi realitatea decat sd o vezi exact
asa cum este. Cand ai in mana un ciocan, totul seamana cu un cui ; iar
cand dispui de foarte multa putere, totul pare a fi o invitatie sa-{i bagi
nasul. Chiar daca reusesti cumva sa-ti tii in frau acest imbold, oamenii din
jurul tau nu vor uita niciodata ce ciocan urias ai in mana. Constient sau nu,
oricine sta de vorba cu tine va urmari ceva, asa incat niciodata nu ai putea
avea deplinad incredere in ceea ce spune. Nici un sultan nu poate avea
vreodatd incredere ca supusii §i curtenii sdi ii spun adevarul.

Asadar, puterea insemnatd actioneazd ca o gaurd neagra care
deformeaza spatiul din jurul ei. Cu cat te apropii mai mult, cu atat totul
devine mai distorsionat. Fiecare cuvant capata o greutate colosald odata ce
patrunde pe orbita ta, iar fiecare persoana pe care o vezi incearca sa te
flateze, sa te linisteasca sau sa obtina ceva de la tine. Ei stiu ca nu le poti
oferi mai mult de un minut sau doua si se tem sa nu spuna ceva neclar sau
nelalocul lui, aga ca ajung sa rosteasca fie sloganuri lipsite de continut, fie
cele mai banale clisee.

Cu cativa ani in urma am fost invitat sa iau cina cu prim-ministrul
israelian, Benjamin Netanyahu. Prietenii m-au avertizat sa nu merg, insa
nu am putut rezista tentatiei. Credeam ca as putea sd aud in sfarsit cateva
secrete importante, care sunt divulgate doar unor persoane influente, in
spatele usilor inchise. Dar ce dezamagire ! Erau cam treizeci de persoane
acolo si toatd lumea incerca sa atragd atentia personajului principal, sa-I
impresioneze cu inteligenta lor, sa-i intre in gratii sau sa obtind ceva de la
el. Daca cineva de acolo stia vreun mare secret, s-a priceput de minune sa-I
tina pentru el. Nu a fost catusi de putin vina lui Netanyahu - de fapt, nu a
fost vina nimanui. A fost vina atractiei gravitationale a puterii.

Daca va doriti realmente adevarul, trebuie sa evitati gaura neagra a
puterii si sd va permiteti sa pierdeti foarte mult timp hoindrind ici si colo
pe la periferie. Cunoasterea revolutionara ajunge rareori in centru, intrucat
centrul este construit pe cunoasterea existentd. Gardienii vechii ordini
stabilesc de obicei cine are acces la centrele de putere si au tendinta de a-i
inlatura pe colportorii de idei neconventionale tulburdtoare. Desigur,
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elimina §i o cantitate incredibild de deseuri. Sa nu fii invitat la Forumul
Economic Mondial de la Davos nu este catusi de pufin o garantie a
intelepciunii. lata de ce trebuie sa petreci atat de mult timp la periferie - ar
putea contine unele observatii revolutionare stralucite, dar e plind mai ales
de supozitii nefondate, modele infirmate, dogme superstifioase si teorii
ridicole ale conspiratiei.

Asadar, liderii se confruntd cu o dilema fara iesire. Daca vor ramane in
centrul puterii, vor avea o viziune extrem de distorsionatd asupra lumii.
Daca se vor aventura la periferie, vor irosi prea mult din timpul lor pretios.
Tar problema doar se va inrautati. In deceniile urmatoare, lumea va deveni
si mai complexa decat este astazi. Prin urmare, indivizii umani - fie ei
pioni sau regi - vor sti si mai putine lucruri despre gadgeturile tehnologice,
despre curentele economice si dinamica politicad ce configureaza lumea.
Dupa cum observa Socrate acum mai bine de 2.000 de ani, cel mai bun
lucru pe care il putem face in asemenea condifii este sd ne recunoastem
propria ignorantd individuala.

Dar atunci cum ramane cu moralitatea si dreptatea? Dacd nu putem
intelege lumea, cum putem spera sa facem diferenta intre bine §i rau,
dreptate si nedreptate ?



Capitolul 16
Dreptatea

E posibil ca simtul dreptatii pe care il avem sa fie invechit

La fel ca toate celelalte simturi ale noastre, si simful dreptatii are
radacini evolutive stravechi. Moralitatea umana a fost modelatd pe
parcursul a milioane de ani de evolutie, adaptata la dilemele sociale si etice
care se iveau in viata micilor grupuri de vanatori-culegatori. Daca merg cu
tine la vanatoare, iar eu omor o caprioara, in vreme ce tu nu prinzi nimic,
ar trebui sd-mi impart prada cu tine? Daca tu te duci sa culegi ciuperci si te
intorci cu un cos plin, faptul cad eu sunt mai puternic decat tine ma
indreptateste sa-ti iau toate ciupercile ? Iar daca stiu ca pui la cale sa ma
omori, e Tn regula daca. actionez preventiv si-i tai beregata in miez de
noapte ?*

La prima vedere, nu s-au schimbat multe de cand am parasit savana
africana n favoarea junglei urbane. Am putea crede ca problemele cu care
ne confruntam astazi - razboiul civil sirian, inegalitatea globala, incalzirea
globala - sunt doar o versiune maritd a acelorasi probleme mai vechi, insa
aceasta este o iluzie. Marimea conteaza, iar din punctul de vedere al
dreptatii, ca din multe alte puncte de vedere, nu suntem catusi de pufin
adaptati la lumea in care trdim.

Problema nu este una care sa tind de valori. Fie cd sunt laici sau
religiosi, cetatenii secolului XXI au o multime de valori. Problema tine de
implementarea acestor valori intr-o lume globalad complexa. Este numai
vina cifrelor. Tn cazul vanatorilor-culegitori, simtul dreptatii era structurat
astfel incat sa iaca fata dilemelor din viata catorva zeci de oameni, dintr-o
regiune de cateva zeci de kilometri patrati. Atunci cand Incercdm sa
intelegem relatiile dintre milioane de oameni de pe continente ntregi,
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simtul nostru moral este coplesit.

Dreptatea nu impune doar un set de valori abstracte, ci si o Intelegere a
relatiilor concrete de tip cauza-efect. Daca tu ai cules ciuperci ca sa-i
hranesti copiii, iar eu iti iau cu forta cosul cu ciuperci, ceea ce inseamna ca
toatd munca ta a fost In zadar, iar copiii tdi se vor culca flaménzi, e
nedrept. Acest lucru e usor de inteles, fiindca relatiile de tip cauza-efect
sunt usor de sesizat. Din pacate, o trasatura inerentd a lumii noastre
globale modeme este aceea ca relatiile ei cauzale sunt extrem de ramificate
si de complexe. Pot sa traiesc linistit acasa, fard sa fac vreun rau cuiva, si
cu toate acestea, potrivit activistilor de stdnga, sa fiu partas la faradelegile
savarsite de soldatii si colonistii israelieni in Cisiordania. Potrivit
socialistilor, viata mea tihnitd se datoreaza copiilor care muncesc in
fabricile deplorabile din Lumea a Treia. Activistii pentru drepturile
animalelor Tmi amintesc ca viata mea se impleteste cu una dintre cele mai
infioratoare crime din istorie - supunerea a miliarde de animale domestice
unui regim brutal de exploatare.

Chiar sunt vinovat pentru toate acestea? Greu de spus. Intrucat
existenta mea depinde de o retea ametitoare de legaturi economice si
politice, iar relatiile cauzale globale sunt atat de incalcite, imi vine greu sa
raspund pana si la intrebarile cele mai simple - de pilda, de unde provine
pranzul meu, cine a confectionat pantofii pe care i port si ce face fondul
meu de pensii cu banii mei?.

Furt de rauri

Un vanator-culegiator din vechime stia prea bine de unde provenea
pranzul sdu (se ocupase el insusi de problema), cine ii ficea mocasinii
(dormea la douazeci de metri de ea) si ce facea fondul sau de pensii (se
juca n noroi - pe vremea aceea, oamenii aveau un singur fond de pensii,
numit ,,copii”’). Eu sunt mult mai ignorant decat acel vanator-culegator.
Dupa ani de zile, cercetarile ar putea scoate la iveala faptul ca guvernul pe
care l-am votat 1i vinde pe ascuns arme unui dictator dubios din cealalta
jumitate a globului. Tnsa in intervalul de care am nevoie ca si aflu acest
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lucru e posibil sa ratez descoperiri mult mai importante, cum ar fi soarta
gainilor ale caror oua le-am mancat la cina.

Sistemul este structurat in asa fel incat cei care nu fac nici efort sa afle
pot ramane intr-0 Stare de ignoranta binecuvantata, iar celor care chiar se
straduiesc sa le fie extern de dificil sa descopere adevarul. Cum e posibil
sa eviti sa furi, cand sistemul economic global fura fara incetare In numele
meu si fard stirea mea? Nu conteaza daca judeci faptele in functie de
consecintele lor (e gresit sa furi fiindca faci victimele sa sufere) sau daca
crezi in datorii categorice care ar trebui respectate indiferent de consecinte
(e gresit sa furi fiindca asa a zis Dumnezeu). Problema este ca a devenit
extrem de complicat de inteles ce facem de fapt.

Porunca ,,Sa nu furi” a fost formulatd pe vremea cand furtul insemna sa
iei fizic, cu propria mana, ceva ce nu iti apartinea. Cu toate acestea, astdzi,
argumentele cu adevarat importante in ceea ce priveste furtul implica
scenarii complet diferite. Sa presupunem ca investesc 10.000 de dolari in
actiunile unei mari corporatii petrochimice, care imi asigura un profit
anual de 5 %. Corporatia este extrem de profitabila, deoarece nu plateste
pentru externalitdti. Deverseaza deseuri toxice intr-un rau din apropiere
fara sa-i pese de modul in care afecteaza alimentarea regionala cu apa,
sanitatea publicului sau fauna locala. Tsi foloseste averea ca si angajeze o
armata de avocati care o protejeazd de orice cerere de despagubire. De
asemenea, plateste lobbyisti care blocheaza orice tentativa de promulgare a
unor legi mai aspre de protejare a mediului.

Putem acuza corporatia ca ,,furd un rau”? Dar pe mine, personal ? Eu
nu patrund prin efractie in casa nimanui si nici nu fur bani din geanta
cuiva. Nu sunt constient de modul in care realizeazd profit aceastd
corporatie. Abia dacd imi amintesc cd am investit Tn ea o parte din
portofoliul meu. Asadar, sunt eu vinovat de furt? Cum ne putem comporta
moral, cand ne este cu neputinta sa stim toate datele relevante ?

Putem incerca sa ocolim problema adoptand o ,,moralitate a intentiilor”.
Importanta este intentia mea, si nu ceea ce fac de fapt sau rezultatul
actiunilor mele. Totusi, intr-0 lume Tn care totul este interconectat,
imperativul moral suprem devine imperativul de a sti. Cele mai mari crime
din istoria moderna au izvorat nu doar din urd si lacomie, ci chiar mai mult
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din ignoranta si indiferentd. Fermecatoarele doamne britanice au finantat
comertul cu sclavi din Atlantic cumparand actiuni si obligatiuni la bursa
din Londra, fara sa calce vreodata nici in Africa, nici in Caraibe. Apoi §i-
au indulcit ceaiul de la ora patru cu cuburi de zahar albe ca zapada produse
pe plantatii infernale - despre care nu stiau o iota.

In Germania, la sfarsitul anilor 1930, dirigintele oficiului postal local
putea fi un cetdtean cinstit, preocupat de binele angajatilor sai, care ii ajuta
personal pe cei care aveau nevoie sa gaseasca pachete pierdute. Ajungea
intotdeauna primul la munca si pleca ultimul, si chiar pe timp de viscol se
asigura ca posta sd soseasca la timp. Din nefericire, oficiul sau postal
eficient si primitor era o celula vitald in sistemul nervos al statului nazist.
Facilita diseminarea propagandei rasiste si grabea trimiterea ordinelor de
recrutare catre Wehrmacht, precum si a ordinelor stricte catre sediul local
al organizatiei SS. E ceva in neregula cu intentiile celor care nu fac un
efort sincer de a sti.

Dar ce se intelege prin ,.efort sincer de a sti”’? Dirigintii de posta din
fiecare tara ar trebui sa deschidd corespondenta pe care o distribuie si sa
demisioneze sau sd se revolte daca descopera propaganda
guvernamentald? E usor sd privesti retrospectiv cu o certitudine morala
absolutd Ia Germania nazistd din anii 1930 - fiindca stim unde a dus
inldntuirea de cauze si efecte. Insa, fara privilegiul de a privi in urma,
certitudinea morala ne-ar putea fi inaccesibila. Adevarul trist este cd lumea
a devenit pur si simplu prea complicata pentru creierele noastre de
vanatori-culegatori.

Majoritatea nedreptatilor lumii contemporane se datoreazd mai curand
prejudecatilor structurale la scara mare decat prejudecatilor individnale, iar
creierele noastre de vandatori-culegdtori nu au evoluat astfel incat sa
detecteze prejudecatile structurale. Suntem cu totii complici cel putin la
unele dintre aceste prejudecati si pur i simplu nu avem timp §i energie sa
le descoperim pe toate. Scriind aceasta carte, am invatat lectia la un nivel
personal. Atunci cand dezbat chestiuni globale, risc intotdeauna sa
privilegiez punctul de vedere al elitei globale Tn detrimentul celui al
diferitelor grupuri dezavantajate. Elita globald controleaza conversatia, asa
ci este imposibil si-i treci cu vederea opiniile. Tn schimb, grupurile
dezavantajate sunt reduse mereu la tacere, asa ca e usor sa uiti de ele - nu
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din rea-vointa, ci din pura ignoranta.

De exemplu, nu stiu absolut nimic despre opiniile si problemele
specifice ale aborigenilor din Tasmania. Ba chiar stiu atat de putine, Thcat
intr-o carte anterioara am presupus ca aborigenii din Tasmania nu mai
existd, fiind exterminati de colonistii europeni. Ba chiar, astazi exista mii
de oameni care se trag din populatia aborigena a Tasmaniei si care se
confrunta cu numeroase probleme specifice - dintre care una este negarea
frecventa chiar a existentei lor, nu in ultimul rand de specialisti de seama.

Chiar daca apartii unui grup dezavantajat si, prin urmare, ii intelegi in
mod direct §i profund punctul de vedere, asta nu inseamnd ca intelegi
punctul de vedere al tuturor celorlalte asemenea grupuri. Asta pentru ca
fiecare grup si fiecare subgrup se confruntd cu un labirint diferit de
plafoane privind avansarea, standarde duble, insulte mascate si
discriminare institutionald. Un barbat afro-american in varsta de 30 de ani
are treizeci de ani de experienta cu privire la ceea ce inseamna sa fii barbat
afro-american. Dar nu are deloc experienta cu privire la ceea ce insemna sa
fii femeie afro-americana, rom bulgar, rus orb sau lesbiana chineza.

Cu varsta, acest barbat afro-american a fost oprit si perchezitionat de
politie in repetate randuri, fard nici un motiv evident - lucru cu care
lesbiana chineza nu s-a confruntat niciodata. Tn schimb, dat fiind ci s-a
nascut intr-o familie afto-americana, intr-un cartier afro-american, a fost
inconjurat de oameni ca el, care l-au invatat ce trebuia sd stie ca sa
supravietuiasca si sd o ducd bine ca barbat afro-american. Lesbiana
chineza nu s-a nascut intr-o familie de lesbiene, intr-un cartier de lesbiene,
si poate ca nu a avut pe nimeni in toatd lumea asta care sa o invete cateva
lectii importante. De aceea, daca esti negru si copilaresti in Baltimore, nu
iti vine deloc usor sa intelegi cat de greu e sa fii lesbiana in Hangzhou.

Asta conta mai putin in epocile anterioare, intrucat nu erai catusi de
putin responsabil de necazurile oamenilor din cealalta jumatate a globului.
Daca faceai un efort si empatizai cu vecinii tdi mai putin norocosi, de
obicei era de ajuns. Dar astdzi dezbaterile globale majore pe teme precum
schimbarea climatica si inteligenta artificiala an impact asupra tuturor - fie
cd locuiesti In Tasmania, Hangzhou sau Baltimore -, asa cd trebuie sa
tinem seama de toate punctele de vedere. Totusi, cum poate cineva sa faca
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asta ? Cum poate Cineva sa inteleaga reteaua relatiilor a mii de grupuri care
se intersecteaza in lumea intreaga ?

Reducerea proportiilor sau negare?

Chiar daca ne dorim cu adevarat acest lucru, cei mai multi dintre noi nu
mai suntem in stare sd intelegem marile probleme morale ale lumii.
Oamenii pot intelege relatiile dintre doi vanatori-culegdtori, dintre
doudzeci de vanatori-culegatori sau dintre doud clanuri vecine. Nu dispun
insd de ceea ce este nevoie pentru a intelege relatiile dintre cateva milioane
de sirieni, dintre 500 de milioane de europeni sau dintre toate grupurile si
subgrupurile de pe planeta care se intersecteaza.

In incercarea de a intelege si de a judeca dileme morale de o asemenea
anvergura, oamenii recurg deseori la una din patru metode. Prima consta in
micsorarea problemei : a intelege razboiul civil sirian ca si cand ar avea
loc intre doi vandtori-culegdtori ; a considera regimul Assad o singurad
persoand, iar rebelii o altd persoand. una rea si una bund. Complexitatea
istoricd a conflictului este inlocuiti cu o intriga simpla, clard®.

A doua presupune concentrarea atentiei asupra unei povesti umane
induiosatoare, care simbolizeaza in aparentd intregul conflict. Cand incerci
sa le explici oamenilor adevdrata complexitate a conflictului prin
intermediul statisticilor si al datelor precise, 1i pierzi ; dar o poveste
personald despre soarta unui copil activeaza canalele lacrimale, face
singele si fiarbd in vene si produce o falsi certitudine morala®. Este un
lucru pe care numeroase fundatii caritabile 1-au inteles de multa vreme.
Intr-un experiment demn de luat in seama, oamenii au fost rugati sa
doneze bani ca sa ajute o fetitd sdraca de sapte ani din Mali pe nume
Rokia. Multi au fost induiosati de povestea ei si si-au deschis inimile si
portofelele. Totusi, atunci cand, pe langd povestea personald a Rokiei,
cercetdtorii le-au prezentat oamenilor §i statistici despre problema mai
ampla a saraciei din Africa, respondentii au devenit brusc mai putin
dispusi sa ajute. In cadrul unui alt studiu, cercetitorii au solicitat donatii
pentru a ajuta fie un copil bolnav, fie opt copii bolnavi. Oamenii au dat
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mai multi bani copilului decat grupului de opt copii®.

A treia metoda de abordare a dilemelor morale la scara larga consta in
elaborarea unor teorii ale conspiratieci. Cum functioneaza economia
globala, este ea buna sau rea? E prea complicat ca sa intelegem. Este mult
mai usor sd ne imaginam ca 20 de multimiliardari trag sforile in culise,
controland presa si starnind razboaie ca sd se imbogateasca. Aproape
intotdeauna este o fictiune fara nici un temei. Lumea contemporana este
prea complicatd, nu numai pentru simtul nostru al dreptatii, ci si pentru
abilitatile noastre manageriale. Nimeni - nici macar multimiliardarii, CIA,
francmasonii si inteleptii Sionului - nu Intelege cu adevarat ce se petrece in
lume. Asa ci nimeni nu e in stare si traga efectiv sforile’.

Aceste trei metode incearca sia nege adevarata complexitate a lumii.
Cea de-a patra si ultima metoda este sa cream o dogma, sa ne incredem
intr-o teorie, Intr-o institutie sau intr-un lider asa-zis atotstiutor si sa-i
urmam oriunde ne-ar conduce. Dogmele religioase si ideologice sunt inca
extrem de atragatoare in epoca noastra stiintifica, tocmai pentru ca ne
ofera un refugiu in fata complexitatii frustrante a realitatii. Dupa cum
precizam mai devreme, miscarile laice nu au fost ferite de acest pericol.
Chiar daca incepi cu o respingere a tuturor dogmelor religioase si cu un
angajament ferm fatd de adevarul stiintific, mai devreme sau mai tarziu
complexitatea realitatii devine atat de suparatoare, incat esti impins sa
croiesti o doctrind care nu ar trebui pusa la indoiald. Desi asemenca
doctrine le ofera oamenilor confort intelectual si siguranta morald, este
discutabil daca asigura si dreptate.

Atunci ce ar trebui sa facem? Sa adoptam dogma liberald si sd avem
incredere in ansamblul alegétorilor si clientilor individuali ? Sau poate ca
ar trebui sa respingem abordarea individualista si, la fel ca multe culturi
anterioare din istorie, si mobilizim comunitatile sa descifreze lumea
impreund ? O asemenea solutie nu ne duce insa decat din lacul ignorantei
individuale in putul gandirii partinitoare de grup. Cetele de vanatori-
culegdtori, comunitatile rurale si chiar cartierele urbane se puteau gandi
impreuna la problemele comune cu care se confruntau. Dar acum avem
parte de probleme globale. farda sd avem si o comunitate globald. Nici
Facebook-ul, nici nationalismul si nici religia nu creeaza nici pe departe o
asemenea comunitate. Toate triburile umane existente sunt preocupate mai
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curand sa-si promoveze propriile interese decat sa inteleagd adevarul
global. Nici americanii, nici chinezii, nici musulmanii, nici hindusii nu
constituie ,,comunitatea globald” - asa ca modul in care interpreteaza ei
realitatea nu este catusi de putin demn de ncredere.

Atunci ar trebui sa ne dam batuti si sa declaram ca incercarea omului de
a intelege adevarul si de a gasi dreptatea a dat gres ? Am intrat oficial in
Epoca Post-Adevarului ?



Capitolul 17

Post-adevarul
Unele stiri false persista pentru totdeauna

Ni se tot spune in ultima vreme cd trdim intr-o epoca noud si
inspaimantatoare a ,,post-adevarului” si cd minciunile si fictiunile sunt
pretutindeni n jurul nostru. Exemplele nu sunt greu de gasit. Astfel, la
sfarsitul lunii februarie 2014, unitati speciale rusesti fara insemne militare
au invadat Ucraina si au ocupat cladiri-cheie din Crimeea. Guvernul rus si
presedintele Putin In persoand au negat in repetate randuri ca ar fi fost
vorba de trape rusesti, prezentdndu-le drept ,,grupuri de autoaparare”
spontane care se poate sa fi achizitionat echipament asemanator celui
rusesc de la magazinele localei Atunci cand faceau aceasta afirmatie destul
de ridicola, Putin si asistentii sai stiau prea bine ca mint.

Nationalistii rusi pot justifica aceastd minciund sustindnd ca a slujit un
adevar mai important. Rusia era implicatd intr-un razboi drept si, daca e in
reguld sa ucizi pentru o cauza dreaptd, cu siguranta e in reguld si sa minti,
nu ? Cauza mai importantd care, chipurile, justifica invazia Ucrainei era
conservarea sfintei natiuni ruse. Potrivit miturilor nationale rusesti, Rusia
este o entitate sacrd care a dainuit vreme de o mie de ani, in ciuda
repetatelor tentative ale dusmanilor rauvoitori de a o invada si cioparti.
Dupd mongoli, polonezi, suedezi, Grande Armée a lui Napoleon si
Wehrmacht-ul lui Hitler, in anii 1990 NATO, SUA si UE au fost cele care
au incercat sa distrugd Rusia smulgand bucati din ea si transformandu-le in
Htari false” precum Ucraina. Pentru multi nationalisti rusi, ideea ca
Ucraina este o natiune separatd de Rusia constituie o minciuna mult mai
mare decat orice ar fi spus presedintele Putin In cursul misiunii sale sfinte
de reintregire a natiunii ruse.

Cetatenii ucraineni, observatorii extern si istoricii ar putea fi indignati
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de aceasta explicatie, considerand-o un fel de ,,minciuna nucleara” in
arsenalul rusesc al ingelaciunii. Afirmatia potrivit careia Ucraina nu ar
exista ca natiune si ca tara independenta trece cu vederea o lista lunga de
fapte istorice - de exemplu, ca din acei o mie de ani de asa-zisa unitate
ruseasca, Kievul si Moscova au facut parte din aceeasi tara timp de doar
aproximativ 300 de ani. De asemenea, incalcd numeroase legi si tratate
intentionale pe care Rusia le-a acceptat inainte si care au protejat
suveranitatea si granitele Ucrainei independente. Cel mai important, nu
tine seama de modul in care se privesc pe ei insisi milioane de ucraineni.
Ei nu au nici un cuvant de spus 1n legitura cu identitatea lor ?

Nationalistii ucraineni ar fi cu siguranta de acord cu nationalistii rusi ca
in zona exista si unele tari false. Doar ca Ucraina nu se numara printre ele.
Acele tari false sunt mai degraba ,,Republica Populara Luhansk” si
»Republica Populara Donetk”, pe care Rusia le-a creat ca s mascheze
invadarea neprovocati a Ucrainei’.

Orice tabdra ati sustine, se pare ca trdim intr-adevar intr-o epoca
inspaimantatoare a post-adevarului, in care nu numai unele incidente
militare, ci si istorii si raiuni intregi ar putea fi contrafacute. Dar daca
aceasta este epoca post-adevarului, care a fost, mai exact, epoca de glorie a
adevarului? Anii 1980? Anii 1950? Anii 1930? Si ce anume a declansat
tranzitia catre epoca post-adevarului - internetul ? Retelele sociale ?
Ascensiunea lui Putin si a lui Trump ?

O privire fugitivd in istorie ne dezvaluie ca propaganda si
dezinformarea nu reprezintd o noutate ; panda si obiceiul de a nega
existenta unor natiuni iIntregi si de a crea tari false are o istorie
indelungata. Tn 1931, armata japoneza a inscenat atacuri asupra ei ca si
justifice invadarea Chinei, dupa care a creat tara falsa Manciukuo ca sa-si
legitimeze cuceririle. Chira insasi a negat multa vreme ca Tibetul a existat
vreodata ca tard independentd. Colonizarea Australiei de catre britanici a
fost justificata prin doctrina juridica terra nullius (,,pamantul nimanui”),
care a sters efectiv 50.000 de ani de istorie a aborigenilor.

La Tnceputul secolului XX, un slogan indragit de sionisti vorbea despre
intoarcerea ,,unui popor farda pamant [evreii] pe un pamant fara popor
[Palestina]” Existenta populatiei arabe locale a fost trecutd in mod
convenabil cu vederea. Tn 1969, prim-ministrul israelian Golda Meir a



POST-ADEVARUL 235

rostit vorbele celebre potrivit carora nu existd un popor palestinian si nici
nu a existat vreodatd. Asemenea puncte de vedere sunt foarte des intélnite
in Israel chiar si astazi, in ciuda deceniilor de conflicte armate impotriva
unui lucru care nu exista. De exemplu, in februarie 2016, deputata Anat
Berko a rostit in fata Parlamentului israelian un discurs in care a pus sub
semnul intrebarii realitatea si istoria poporului palestinian. Dovada ei ?
Litera ,,P” nici macar nu exista in araba, asa incat cum ar putea sa existe
un popor palestinian? (In araba, ,,F” ii tine locul lui ,,P”, iar denumirea
araba a Palestinei este Falastin.)

Specia post-adevar

In realitate, oamenii au triit dintotdeauna in epoca post-adevarului.
Homo sapiens este o0 specie post-adevar, a carei putere depinde de crearea
si acceptarea unor fictiuni. Inci din Epoca Pietrei, rolul miturilor
autoconsolidate a fost acela de a uni colectivitati umane. De fapt, Homo
sapiens a cucerit aceastd planeta datoritd (mai presus de orice) capacitatii
unice a omului de a crea si de a disemina fictiuni. Suntem singurele
mamifere care pot coopera cu numerosi straini, deoarece numai noi putem
sa inventam povesti fictive, sd le Tmprastiem in toate partile si sa
convingem milioane de oameni sa creadd in ele. Atata vreme cat toata
lumea crede in aceleasi fictiuni, cu totii ne supunem acelorasi legi si, prin
urmare, putem coopera in mod eficient.

Asadar, daca dati vina pe Facebook, pe Trump sau pe Putin pentru
faptul ca au inaugurat o epocd noud si inspaimantdtoare a post-adevarului,
amintiti-va ca acum cateva secole milioane de crestini s-au inchis intr-o
buld mitologica autoconsolidata, fard sd indrazneascd s puna la indoiala
veridicitatea faptelor din Biblie, in vreme ce milioane de musulmani au dat
crezare orbeste Coranului. Vreme de mii de ani, o buna parte din ceea ce
in retelele sociale umane treceau drept ,,stiri” si ,,fapte” erau povesti despre
minuni, ingeri, demoni s$i vrdjitoare, cu reporteri Indrazneti care
transmiteau live direct din maruntaiele infernului. Nu avem nici o dovada
stiintificd potrivit careia Eva a fost ispititd de Sarpe. sufletele tuturor
necredinciosilor ard in iad dupa ce mor sau creatorului universului nu i
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place atunci cand un brahman se cdsatoreste cu un paria - CU toate acestea,
miliarde de oameni au crezut in aceste povesti vreme de mii de ani. Unele
stiri false persista pentru totdeauna.

Sunt constient cd multi ar putea fi deranjati de faptul ca echivalez
religia cu stirile false, dar exact asta ¢ ideea. Cand o mie de oameni cred 0
poveste inventata timp de o lund, aceasta este o stire falsa. Cand un miliard
de oameni o cred vreme de o mie de ani, e o religie - si suntem avertizati
sd nu o numim ,,stire falsd”, ca sa nu ranim sentimentele credinciosilor
(sau sd le starnim furia). Remarcati totusi cd nu neg eficienta sau
potentialele binefaceri ale religiei. Dimpotriva. Buna sau rea, fictiunea se
numadra printre cele mai eficiente instrumente pe care omenirea le are la
dispozitie. Prin faptul ca ii aduce pe oameni laolalta, credintele religioase
fac posibild cooperarea umani la scard larga. i inspird pe oameni si
construiasca spitale, scoli si poduri, pe langa armate si inchisori. Adam si
Eva nu au existat niciodata, dar Catedrala din Chartres tot frumoasa
ramane. Poate ca o buna parte din Biblie este pura fictiune, dar tot poate
aduce bucurii pentru miliarde de oameni si 1i poate Incuraja sa dea dovada
de compasiune, curaj si creativitate - la fel ca alte opere importante de
fictiune, precum Don Quijote, Razboi si pace si Harry Potter.

Repet, unii s-ar putea simti jigniti de faptul cd am comparat Biblia cu
Harry Potter. Daca esti un crestin cu inclinatii stiintifice, ai putea explica
toate erorile si miturile din Biblie afirmand ca sfanta carte nu a fost
niciodata menitd sa fie cititd ca o relatare factuald, ci mai curdnd ca o
poveste metaforica de o intelepciune profunda. Dar acest lucru nu este
valabil si pentru Harry Potter?

Daca esti un crestin fundamentalist, cel mai probabil vei insista ca
fiecare cuvintel din Biblie este literalmente adevarat. S& presupunem
pentru o clipa ca ai dreptate si ca Biblia este cuvantul infailibil al unicului
Dumnezeu adevarat. Atunci ce parere ai despre Coran, Talmud, Cartea lui
Mormon, Vede, Avesta si Cartea egipteand a mortilor? Nu esti tentat sa
Spui ca aceste texte sunt fictiuni elaborate, create de oameni in carne si
oase (sau poate de diavoli) ? Si cum privesti caracterul divin al unor
impdrati romani precum Augustus si Claudius ? Senatul roman pretindea
ca are puterea de a-i transforma pe oameni in zei, iar apoi se astepta ca
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supusii imperiului sa-i venereze pe acesti zei. Nu era asta o fictiune ? De
fapt, in istorie avem cel putin un exemplu de zeu fals care a recunoscut cu
gura lui fictiunea. Dupd cum spuneam mai devreme, militarismul japonez
din anii 1930 si de la inceputul anilor 1940 a avut la baza credinta fanatica
in natura divind a imparatului Hirohito. Dupa infrangerea Japoniei,
Hirohito a marturisit public ca acest lucru nu era adevarat si ca de fapt nu
era zeu.

Asadar, chiar daca suntem de acord ca Biblia este cuvantul adevarat al
Iui Dumnezeu, tot rimdnem cu miliarde de hindusi, musulmani, evrei,
egipteni, romani §i japonezi evlaviosi care au dat crezare vreme de mii de
ani unor fictiuni. Repet, nu inseamna ca aceste fictiuni sunt neaparat lipsite
de valoare sau daunatoare. Ar putea fi totusi frumoase si inaltatoare.

Desigur, nu toate miturile religioase au fost la fel de benefice. Pe 29
august 1255, trupul unui baiat englez de noud ani, pe nume Hugh, a fost
gasit intr-un put din orasul Lincoln. Chiar si fara Facebook si Twitter, au
inceput sd circule rapid zvonuri ca Hugh ar fi fost ucis de evreii din partea
locului in cadrul unui ritual. Povestea era inflorita de fiecare data cand era
reluatd, iar unul dintre cei mai vestiti cronicari englezi ai vremii - Matthew
Paris - a oferit o descriere amanuntita si sangeroasa a modului in care
cativa evrei de seama de pe cuprinsul Angliei s-au adunat la Lincoln ca sa-
| ingrase, sa-1 tortureze si, intr-un final, sa-l rastigneasca pe copilul rapit.
Nouasprezece evrei au fost judecati §i executati pentru asa-zisa crima.
Acuzatii similare de omor ritualic la adresa evreilor au inceput sa curga si
in alte orage englezesti, ducand la o serie de pogromuri in care au fost
masacrate comunitati Intregi. Tn cele din urma, in 1290, toatd populatia
evreiasci a fost expulzati din Anglia®.

Povestea nu s-a incheiat aici. La un secol dupa alungarea evreilor din
Anglia, Geoffrey Chaucer - parintele literaturii engleze - a inclus un omor
ritualic comis de evrei, dupa modelul povestii lui Hugh din Lincoln, in
Povestirile din Canterbury (,,Povestirea Staretei”). Punctul culminant al
povestii este spanzurarea evreilor. Acuzatiile de omor ritualic lansate
impotriva evreilor au devenit ulterior o marcd a tuturor miscarilor
antisemite din Spania Evului Mediu Tarziu pana in Rusia modernd. Un
ecou indepartat se poate auzi pana si in ,stirea falsd” din 2016 potrivit
careia Hillary Clinton ar fi condus o retea de trafic de copii, care erau
sclavi sexuali Tn subsolul unei pizzerii indragite. Indeajuns de multi
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americani au crezut acea poveste, fiind astfel afectatda campania electorala
a lui Clinton, iar o persoanad chiar s-a dus Tnarmatd cu un pistol la pizzeria
respectiva si a cerut sa vada subsolul (s-a dovedit ca pizzeria nu avea
subsol)*.

Cat despre Hugh din Lincoln, nimeni nu stie cum si-a gasit cu adevarat
sfargitul, dar a fost inmormantat in Catedrala din Lincoln si venerat ca
sfant. Avea faima ca infdptuia diferite minuni, iar mormantul sau a
continuat sa atragd pelerini si la sute de ani dupa expulzarea tuturor
evreilor din Anglia®. Abia in 1955 - la zece ani dupi Holocaust - Catedrala
din Lincoln a repudiat omorul ritualic, asezadnd in apropierea mormantului
lui Hugh o placa pe care scrie :

Povestile nascocite cu ,,ucideri ritualice” ale unor baieti crestini de catre comunitatile
evreiesti erau des intalnite pe tot cuprinsul Europei in Evul Mediu si chiar mult mai
tarziu. Aceste fictiuni i-au costat pe multi evrei nevinovati viata. Lincoln a avat
propria legenda, iar asa-zisa victima a fost inmormantatd in catedrala in anul 1255.
Asemenea povesti nu fac cinste crestinatitii®.

Ei bine, unele stiri false rezista doar 700 de ani.

O data minciuna, intotdeauna adevarul

Religiile stravechi nu au fost singurele care au folosit fictiunea pentru a
consolida cooperarea. Tn epoca recenta, fiecare natiune si-a creat propria
mitologie nationald, in vreme ce miscari precum comunismul, fascismul si
liberalismul au produs crezuri autoconsolidate elaborate. Joseph Goebbels,
maestrul propagandei naziste si poate cel mai priceput expert media al
epocii modeme, ar fi explicat succint in ce constd metoda sa, afirmand ca
,0 minciund spusa o datd ramane minciund, dar o minciund spusa de o mie
de ori devine adevar™’. Tn Mein Kampf, Hitler scria: ,,Cea mai straluciti
tehnicd propagandistica nu va avea nici un succes daca nu se tine cont in
permanentd de un principiu fundamental - trebuie sd se limiteze la un
numir mic de elemente si si le repete la nesfarsit”®. Oare vreun vanzitor
de stiri false din prezent ar putea aduce imbunatatiri la asa ceva?

Aparatul sovietic de propaganda era la fel de inventiv cu adevarul,
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rescriind orice istorie, de la razboaie intregi la fotografii individuale. Pe 29
iunie 1936, ziarul oficial Pravda (numele inseamna ,,adevar”) infatisa pe
prima pagina o fotografie cu un losif Stalin care, zdmbitor, o imbrétisa pe
Ghelia Markizova, o fetita in varsta de sapte ani. Imaginea a devenit o
icoand stalinistd, consacrandu-l pe Stalin drept Parintele Natiunii si
idealizand ,,Fericita Copilarie Sovietica”. Tiparnitele si fabricile din
intreaga tara au inceput sa produca la viteza milioane de postere, sculpturi
si mozaicuri cu aceasta scend, care erau expuse in institugiile publice de pe
tot cuprinsul Uniunii Sovietice. La fel cum nici o biserica ortodoxa rusa nu
era terminata daca nu avea o icoana a Fecioarei Maria cu pruncul lisus in
brate, nici o scoala sovietica nu se putea lipsi de icoana in care Tatucul
Stalin o imbratisa pe micuta Ghelia.

Din nefericire, in imperiul lui Stalin celebritatea era deseori
premergitoare dezastrului. Tn decurs de un an, tatil Gheliei a fost arestat
sub acuzatiile false ci ar fi fost spion japonez si terorist trotkist. Tn 1938 a
fost executat, una dintre milioanele de victime ale terorii staliniste. Ghelia
si mama ei au fost exilate in Kazahstan, unde mama a murit in scurt timp,
in Tmprejurari misterioase. Ce mai era de facut acum cu nenumaratele
icoane care 1l infatisau pe Parintele Natiunii cu fiica unui ,,dusman al
poporului” condamnat? Nici o problemda. Din acel moment, Ghelia
Markizova a disparut, iar ,,Fericitul Copil Sovietic” din imaginea prezenta
peste tot a fost identificat drept Mamlakat Nahangova - o fata tadjica de 13
uni care castigase Ordinul Lenin culegind cu sarguinta foarte mult bumbac
pe camp (daca cineva credea ca fata din imagine nu parea sa aiba 13 ani,
era indeajuns de chibzuit sd& nu dea glas unei asemenea erezii
contrarevolutionare)®.

Aparatul sovietic de propagandad era atat de eficient, incat reusea sa
ascunda atrocitatile monstruoase de acasd proiectdnd totodatd o imagine
utopica peste hotare. Astazi, ucrainenii se plang cd Putin a reusit sa
pacdleasca multe canale occidentale de presd in legiturd cu manevrele
Rusiei din Crimeea si Donbas. Cu toate acestea, in arta ingelatoriei e mic
copil pe langa Stalin. La inceputul anilor 1930, jurnalistii si intelectualii
occidentali de stdnga ridicau 1n slavi Uniunea Sovietica, considerand-0 0
societate ideala, in vreme ce ucrainenii $i alti cetateni sovietici mureau cu
milioanele din cauza foametei orchestrate de insusi Stalin. Desi in epoca
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Facebook si Witter este uneori greu sa decizi in ce versiune a
evenimentelor sa crezi, cel putin nu mai e posibil ca un regim sa ucida
milioane de oameni fara ca lumea si afle despre asta.

Pe langa religii si ideologii, si firmele comerciale se bazeaza pe fictiune
si pe stiri false. De multe ori strategia de marca implica repetarea la
nesfarsit a aceleiasi povesti fictive, pana cand oamenii ajung sa fie
convingi cd este adevaratd. Ce imagini va vin in minte atunci cand va
ganditi la Coca-Cola? Imagini cu tineri sandtosi care foc sport si se
distreaza impreuna ? Sau cu diabetici supraponderali care zac pe un pat de
spital ? Dacd beti multd Coca-Cola nu veti intineri, nu veti fi mai sanatos
si nici atletic - mai curand va veti alege cu un risc crescut de obezitate si
diabet. Cu toate acestea, decenii la rand, Coca-Cola a investit miliarde de
dolari pentru a se asocia cu tineretea, sanatatea si sportul - iar miliarde de
oameni cred in mod inconstient in aceastd legatura.

Realitatea este ca adevarul nu s-a aflat niciodata in fruntea agendei lui
Homo sapiens. Multi oameni pornesc de la premisa ca, dacd o anumita
religie sau ideologie denatureaza realitatea, adeptii ei vor descoperi cu
siguranta acest lucra mai devreme sau mai tarziu, deoarece nu le vor putea
face fata unor rivali mai perspicace. Ei bine, acesta nu este altceva decat
un alt mit consolator. Tn realitate, puterea cooperirii umane depinde de un
echilibru delicat intre adevar si fictiune.

Daca distorsionezi prea mult realitatea, acest lucra te va slabi de fapt,
facandu-te sa te comporti nerealist. De exemplu, in 1905, un clarvazator
est-african pe nume Kinjikitile Ngwale a pretins cé era posedat de spiritul-
sarpe Hongo. Noul profet avea un mesaj revolutionar pentru locuitorii
coloniei germane a Africii de Est: sa se uneasca si sa-i alunge pe germani.
Ca sa faca mesajul mai atragator, Ngwale le-a oferit adeptilor sdi un leac
magic care ar fi transformat, chipurile, gloantele germane in apa (maji in
swahili). Asa a Inceput Revolta Maji Maji. A esuat. Asta pentru ca pe
campul de lupta gloantele germane nu se preficeau in apa. In schimb,
strapungeau fard mila trupurile rebelilor prost inarmatii Cu doud mii de ani
mai devreme, Marea Revolta a Evreilor impotriva romanilor a fost
inspiratd in mod asemandtor de o credinta arzatoare ca Dumnezeu va lupta
de partea evreilor si i va ajuta sa Infrangd Imperiul Roman aparent
invincibil. Si aceasta a esuat, ducand la distrugerea lerusalimului si exilul
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evreilor.

Pe de alta parte, nu poti organiza in mod eficient mase de oameni fara
sd te bazezi pe o mitologie. Daca mergi pe mana realitatii pure, te vor
urma prea putini. Fard mituri, ar fi fost imposibild nu numai organizarea
revoltelor esuate Maji Maji si evreiesti, ci si a razboiului mahdist si a
revoltei macabeilor, care au avut mult mai mult succes.

De fapt, povestile false au un avantaj intrinsec in fata adevarului atunci
cand se pune problema de a-i uni pe oameni. Daca vrei si masori
loialitatea grupului, sa le ceri oamenilor sd creada o absurditate este un test
mult mai bun decéat sa le ceri sa creada adevarul. Daca o mare capetenie
spune ,,soarele rasare la est si apune la vest”, nu e nevoie de loialitate fata
de capetenie pentru ca aceasta sa fie aplaudata. Dar, daca aceeasi capetenie
spune ,,soarele rasare la vest si apune la est”, numai loialistii adevarati vor
bate din palme. Tn mod similar, daca toti vecinii tai cred aceeasi poveste
absurda, poti fi sigur ca vor fi solidari in momentele de crizd. Daca sunt
dispusi s@ creada doar fapte recunoscute ca atare, ce dovedeste acest lucru?

Ati putea sustine ca, cel putin in unele cazuri, organizarea eficienta a
oamenilor este posibila mai curdnd prin intermediul unor acorduri
consensuale decat prin fictiuni si mituri. Astfel, in sfera economica, banii
si corporatiile 1i leagad pe oameni mult mai eficient decat vreun zeu sau
vreo carte sfanta, desi toatd lumea stie ca nu sunt altceva decat o conventie
umand. Tn cazul unei carti sfinte, un credincios adevarat ar spune ,,Cred ca
aceasta carte este sfantd”, In vreme ce, in cazul dolarului, un credincios
adevarat ar spune doar ,,Cred ca alfi oameni cred ca dolarul are valoare”.
Evident ca dolarul este doar o creatie umana, insd oamenii din intreaga
lume il respectd. In acest caz, de ce nu pot oamenii si renunte la toate
miturile si fictiunile si sd se organizeze pe baza unor conventii
consensuale, cum este dolarul ?

Asemenea conventii nu sunt insd net diferite de fictiune. Deosebirea
dintre cartile sfinte si bani, de exemplu, este mult mai mica decét ar putea
parea la prima vedere. Cand vad o bancnotd de un dolar, majoritatea
oamenilor uitd ca este doar o conventie umana - si, uitdndu-se la bucata
verde de hartie cu chipul albului mort, o vad ca pe un lucru valoros in sine.
E greu de crezut ca isi spun vreodata : ,,De fapt, aceasta este o bucata de
hartie fara valoare, dar, intrucat alti oameni o considera valoroasd, ma pot
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folosi de ea”. Daca ati analiza creierul unui om apeland la imagistica prin
rezonantd magnetica functionald, ati vedea ca, atunci cand persoana
respectiva primeste o valiza plind cu bancnote de o suta de dolari, partile
creierului care incep sa se excite nu sunt partile sceptice (,,Alti oameni
cred cd aceste hartii au valoare”), ci mai curand partile lacome (,,Sfinte
Sisoe ! Vreau asta!”). Tn schimb, in majoritatea cazurilor, oamenii incep sa
sanctifice Biblia, Vedele sau Cartea lui Mormon numai dupd o prezenta
indelungata si repetata in preajma altora care le considera sfinte. Invitim
sa respectam cartile sfinte exact in acelasi fel in care Tnvatam sa respectam
bancnotele.

Iata de ce in practica nu exista o diferenta clara ntre ,,a sti cd un lucru
este doar o conventie umana” si ,,a crede ca un lucra este valoros in sine”.
Tn multe cazuri, oamenii sunt nesiguri sau uita de aceasta diferenta. Ca sa
dau un alt exemplu, daca ati purta o discutie filosofica profunda pe aceasta
tema, mai toatd lumea ar fi de acord cu un lucru : corporatiile sunt povesti
fictive create de fiinte umane. Microsoft nu inseamna cladirile pe care le
detine, oamenii pe care ii are ca angajati sau actionarii pe care ii slujeste -
mai curand, este o fictiune juridicad elaboratd, creatd de legiuitori si
avocati. Cu toate acestea, in 99 % din timp nu purtam discutii filosofice
profunde si tratdm corporatiile ca si cand ar fi entitati reale, aidoma tigrilor
sau oamenilor.

Granita dintre fictiune si realitate poate fi estompatd cu mai multe
scopuri, incepand cu ,de dragul distractiei” §i mergand pana la
»supravietuire”. Nu poti s joci jocuri sau sa citesti romane daca nu renunti
la scepticism cel putin pentru o vreme. Ca sa savurezi cu adevarat fotbalul,
trebuie sa accepti regulile jocului si sa uiti pret de cel putin 90 de minute
ca sunt doar inventii ale omului. Tn caz contrar, ti se va parea de-a dreptul
ridicol ca 22 de oameni sa alerge dupa o minge. Fotbalul ar putea incepe
ca o simpld distractie, dar poate deveni ulterior o chestie mult mai
serioasd, dupd cum va confirma orice huligan englez sau nationalist
argentinian. Fotbalul poate contura identitati personale, poate cimenta
comunitdti la scard larga si poate oferi chiar motive de violenta. Natiunile
si religiile sunt cluburi de fotbal pe steroizi.

Oamenii au aceasta abilitate remarcabild de a sti si a nu sti in acelasi
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timp. Sau, mai corect, pot sti ceva atunci cand se gandesc serios la acel
lucru, dar in cea mai mare parte a timpului nu se gandesc la el, asa ca nu il
stiu. Dacd vad concentrati cu adevarat, va dati seama ca banii sunt o
fictiune. Dar de obicei nu va concentrati. Daca sunteti Intrebat despre asta,
stiti ca fotbalul este o inventie a omului. Dar, in toiul meciului, nimeni nu
va intreaba asa ceva. Daca investiti timp si energie, puteti descoperi ca
natiunile sunt povesti elaborate. Dar, 1n plin razboi, nu aveti nici timp, nici
energie. Dacad doriti sa aflati si cautati adevarul suprem, va dati seama ca
povestea cu Adam si Eva este un mit. Dar cat de des doriti sd aflati
adevarul suprem ?

Adevirul si puterea nu pot calatori impreuna decat pana intr-un anumit
punct. Mai devreme sau mai tarziu, fiecare o ia pe drumul sau. Daca vrei
putere, la un moment dat vei fi nevoit sa diseminezi fictiuni. Daca vrei sa
afli adevarul despre lume, la un moment dat va trebui sa renunti la putere.
Vei fi nevoit sa recunosti diverse lucruri - de exemplu, despre sursele
propriei puteri - care iti vor infuria aliatii, iti vor descuraja adeptii sau vor
submina armonia sociala. Aceasta rupturd dintre adevar si putere nu are
nimic mistic. Daca vreti sa o vedeti pe viu, gasiti un protestant american
alb tipic si ridicati problema rasei, localizati un israelian traditionalist si
pomeniti-i de Ocupatie sau incercati sd discutati cu un tip obisnuit despre
patriarhat.

De-a lungul istoriei, eruditii s-au confruntat in repetate randuri cu
aceasta dilema: Slujesc puterea sau adevarul ? Ar trebui sd incerce sa-i
uneasca pe oameni, asigurandu-se ca toata lumea crede 1n aceeasi poveste,
sau ar trebui sa-i lase sd cunoascd adevarul chiar cu pretul dezbinarii ?
Cele mai puternice institutii de studiu - fie ele ale preotilor crestini, ale
mandarinilor confucianisti sau ale ideologilor comunisti - au pus unitatea
mai presus de adevar. De aceea au fost atat de puternice.

Ca specie, oamenii prefera puterea in detrimentul adevarului. Investim
mult mai mult timp si efort incercand sa controlam lumea decat Tncercand
sd o intelegem - si chiar si atunci cand ne stradduim sa o Intelegem o facem
de reguld in speranta cd, intelegdnd lumea, ne va fi mai usor sd o
controlam. De aceea. daca visati la o societate in care adevarul sa domine,
iar miturile sa fie ignorate, nu va asteptati la mare lucru din partea lui
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Homo sapiens. Tncercati-va mai bine norocul cu cimpanzeii.

Cum iesgiti din magina
de spalat creierul

Toate acestea nu Inseamnd cd stirile false nu constituie o problema
serioasd sau ca politicienii i preotii au dreptul neingradit de a minti cu
nerusinare. De asemenea, ar fi complet gresit sa tragem concluzia ca totul
este doar o stire falsa, ca orice incercare de a descoperi adevarul este
sortitd esecului si cd nu existd absolut nici o diferentd intre jurnalismul
serios si propaganda. Tn spatele tuturor stirilor false se ascund fapte reale si
o suferintd reald. Tn Ucraina, de pilda, soldatii rusi luptd cu adevarat,
cateva mii au murit cu adevarat, iar sute de mii si-au pierdut cu adevarat
casele. Suferinta umana este deseori cauzatd de credinta In fictiune, insa
suferinta in sine este cat se poate de reala.

Prin urmare, in loc sa acceptam stirile false ca pe o norma, ar trebui sa
recunoagtem ca este o problema mult mai dificila decat avem tendinta sa
credem si ar trebui sd ne straduim si mai mult sa distingem realitatea de
fictiune. Nu va asteptati la perfectiune. Una dintre cele mai mari fictiuni
este sd negi complexitatea lumii si s o vezi in termeni absoluti de puritate
desdvarsitd versus rau satanic. Nici un politician nu spune tot adevarul si
numai adevarul, insa unii politicieni sunt mult mai buni decat altii. Daca ar
fi sa aleg, as avea mult mai multd incredere in Churchill decat in Stalin,
desi prim-ministrul britanic nu se sfia sa infloreasca adevarul atunci cand
asta 1i slujea interesele. Tn mod asemanitor, nici un ziar nu este lipsit de
prejudecdti si de greseli, dar unele ziare fac un efort sincer de a afla
adevarul, pe cand altele sunt o masina de spalat creiere. Daca as fi trit in
anii 1930, sper ca as fi avut intelepciunea de a ma increde mai mult in The
New York Times decét in Pravda si Der Sturmer.

Este responsabilitatea noastra, a tuturor, sd investim timp si efort pentru
a ne scoate la iveald prejudecatile si a ne verifica sursele de informare.
Dupa cum precizam in capitolele anterioare, nu putem investiga totul noi
ingine. Dar, tocmai de aceea, trebuie cel putin sd ne cercetim cu atentie
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sursele preferate de informatii - fie ca este vorba de un ziar, un website, o
retea de televiziune sau o persoana. In capitolul 20 vom explora mult mai
profund modul de a evita sa fim spalati pe creier si cum sa distingem
realitatea de fictiune. Aici as vrea sa prezint doud reguli de baza simple.

Tn primul rand, daca vrei informatii de incredere, pliteste bine pentru
ele. Daca iti primesti stirile gratuit, e posibil ca tu insuti sa fii produsul. Sa
presupunem ca un miliardar dubios ti-ar propune urmatorul targ: ,.iti dau
30 de dolari pe luna, in schimb ma lasi sa-ti spal creierul timp de o ora in
fiecare zi, bagandu-ti in cap orice prejudecati politice si comerciale am
chef Ai accepta targul? Putini oameni sanatosi la cap l-ar accepta. Asa ca
miliardarul dubios iti oferda un targ putin diferit : ,,Ma lasi sa-ti spal
creierul timp de o ord in fiecare zi si, in schimb, nu te taxez deloc pentru
acest serviciu” Brusc, targul suna acum tentant pentru sute de milioane de
oameni. Nu le urma exemplul.

Cea de-a doua reguld de baza este ca, daca o anumita chestiune pare
extraordinar de importantd pentru tine, ar trebui sa faci efortul de a citi
literatura stiintifica relevanta. lar cand spun literatura stiintificd, ma refer
la articole evaluate de colegi, la carti publicate de edituri academice
celebre si la lucrarile unor profesori din cadrul unor institutii cu renume.
Stiinta are Tn mod evident limitele sale si a gresit de multe ori in trecut. Cu
toate acestea, secole la rand, comunitatea stiingifica a fost pentru noi cea
mai de incredere sursd de cunoastere. Daca, dupa parerea voastra,
comunitatea stiintifica greseste intr-o anumita privinta, acest lucru este cu
siguranta posibil, dar faceti macar efortul de a cunoaste teoriile stiintifice
pe care le respingeti si aduceti dovezi empirice care sd va sustind
afirmatiile.

La randul lor, oamenii de stiintd trebuie sa se implice mult mai mult in
actualele dezbateri publice. Nu ar trebui sa se teama sa se faca auziti atunci
cand dezbaterea intra in domeniul lor de competenta, fie ca este vorba
despre medicind sau istorie. Tadcerea nu Inseamnd neutralitate ; ci
sustinerea statu-quoului. Desigur, este extrem de important sd continudm
sd facem cercetari academice si sa publicam rezultatele in reviste stiintifice
pe care le citesc doar cétiva experti. Dar este la fel de important sa
comunicam publicului larg cele mai recente teorii stiintifice prin
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intermediul cartilor de popularizare a stiintei si chiar prin utilizarea
ingenioasa a artei si a fictiunii.

Asta inseamna ca oamenii de stiinta ar trebui sd inceapd sa scrie
science-fiction ? De fapt, nu e o idee chiar atat de rea. Arta joaca un rol
esential in modelarea viziunii oamenilor asupra lumii, iar in secolul XXI
stiintifico-fantasticul este fara indoiala cel mai important gen literar dintre
toate, deoarece modeleazd felul in care majoritatea oamenilor inteleg
lucruri precum inteligenta artificiala, bioingineria si modificarile climatice.
Avem cu certitudine nevoie de stiinta buna, dar, dintr-o perspectiva
politica, un film science-fiction bun valoreazad mult mai mult decat un
articol in Science sau in Nature.



Capitolul 18
Stiintifico-fantasticul

Viitorul nu este ceea ce vezi in filme

Oamenii controleaza lumea deoarece pot coopera mai bine decat orice
alt animal, si pot coopera atat de bine intrucat cred in fictiuni. Prin urmare,
poetii, pictorii si dramaturgii sunt cel putin la fel de importanti ca soldatii
si inginerii. Oamenii pornesc la rdzboi si construiesc catedrale deoarece
cred in Dumnezeu, si cred in Dumnezeu fiindca au citit poeme despre
Dumnezeu, fiindca au vazut imagini cu Dumnezeu si fiindca au fost
fascinati de piesele de teatru despre Dumnezeu. In mod similar, credinta
noastrd Tn mitologia modernd a capitalismului este sustinutd de creatiile
artistice ale Hollywoodului si industriei pop. Credem cd daca ne
cumparam mai multe lucruri vom fi fericiti, deoarece am vazut cu ochii
nostri paradisul capitalist la televizor.

La Tnceputul secolului XXI, poate cel mai important gen artistic este
science-fiction-ul. Foarte putini oameni citesc cele mai recente articole din
domeniul invitarii automate sau al ingineriei genetice. Tn schimb, filme
precum Matrix si Ea sau seriale de televiziune precum Westworld si
Oglinda neagra modeleaza felul in care oamenii inteleg cele mai
importante descoperiri tehnologice, sociale si economice ale epocii
noastre. Asta mai inseamna si ca stiintifico-fantasticul trebuie sa fie mult
mai responsabil in ceea ce priveste modul in care prezinta realitatile
stiintifice, altfel le-ar putea insufla oamenilor idei eronate sau le-ar putea
concentra atentia asupra unor probleme gresit intelese.

Dupa cum precizam intr-un capitol anterior, poate cel mai cumplit
pacat al science-fiction-ului din zilele noastre este acela ca are tendinta de
a confunda inteligenta cu constiinta. Drept urmare, este extrem de
ingrijorat de un potential razboi intre roboti si oameni, cand de fapt ar
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trebui sd ne temem de un conflict intre o elitd restransd de supraoameni
puternici datoritd unor algoritmi §i o vastd clasa inferioara de Homo
sapiens lipsiti de putere. Cand ne gandim la viitorul inteligentei artificiale,
Karl Marx este in continuare un ghid mai bun decét Steven Spielberg.

De fapt, multe filme despre inteligenta artificiald se abat atat de mult de
la realitatea stiintifica, incat banuim ca sunt doar niste alegorii cu interese
complet diferite. Astfel, filmul Ex Machina din 2015 pare sa fie despre un
expert in inteligenta artificiala care se indragosteste de o femeie-robot,
doar ca sa fie pacilit si manipulat de aceasta. In realitate, nu este un film
despre teama omului de robotii inteligenti. Este un film despre teama
barbatului de femeile inteligente si, mai ales, despre teama ca emanciparea
femeii ar putea duce la dominatia ei. Ori de cate ori urmariti un film despre
o inteligenta artificiald in care inteligenta artificiala este femeie, iar omul
de stiinta e barbat, este probabil mai curand un film despre feminism decat
despre cibernetica. Caci de ce ar avea inteligenta artificiala identitate
sexuald sau de gen? Sexul este o caracteristica a fiintelor multicelulare
organice. Ce ar putea sa Tnsemne pentru o fiinta cibernetica non-organica ?

Viata intr-o cutie

O tema pe care stiintifico-fantasticul a explorat-o cu mult mai multa
perspicacitate o reprezintd pericolul ca tehnologia sa fie folosita pentru
manipularea si controlarea fiintelor umane. Matrix infatiseaza o lume in
care aproape toti oamenii sunt inchisi in cyberspatiu si toate experientele
lor sunt modelate de un algoritm suprem. Truman Show se concentreaza
asupra unui singur individ care, fard stirea lui, este vedeta unei emisiuni de
televiziune de tip reality-show. Acesta nu stie cd toti prietenii si toate
cunostintele lui - inclusiv mama, sotia si cel mai bun prieten - sunt actori ;
tot ce 1 se intdmpla respectd un scenariu bine scris ; §i tot ce spune si face
este filmat cu camere ascunse si urmarit cu aviditate de milioane de fani.

Totusi, in cele din urma, ambele filme - desi stralucite - dau Thapoi Tn
fata implicatiilor profunde ale scenariilor lor. Pornesc de la premisa ca
oamenii blocatfi in matrice au un eu autentic, care ramane neatins de toate
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manipuldrile tehnologice, si ca dincolo de matrice se afla o realitate
autentica, la care eroii pot avea acces daca se straduiesc indeajuns de mult.
Matricea este doar o bariera artificiald ce separd eul autentic interior de
lumea autentica exterioara. Dupa multe obstacole si peripetii, ambii eroi -
Neo in Matrix si Truman in Truman Show - reusesc sa o depaseasca si sa
se elibereze din panza manipularilor, sa-si descopere eul autentic si sa
ajunga pe taramul autentic al fagaduintei.

In mod destul de curios, acest tirdm autentic al fagaduintei este identic
din toate punctele de vedere importante cu matricea inventata. Atunci cand
Truman reugeste sa iasa din studioul de televiziune, Incearca sa o gaseasca
pe iubita lui din liceu, pe care regizorul emisiunii o daduse afara. Totusi,
daca Truman si-ar transforma in realitate aceasta iluzie romantica, viata lui
ar arata exact ca visul hollywoodian perfect pe care Truman Show I-a
vandut catorva milioane de spectatori din intreaga lume - plus vacante in
Fiji. Filmul nu ne da nici macar un indiciu despre ce fel de viata diferita
poate gasi Truman in lumea reala.

In mod asemdinitor, atunci cand Neo evadeazi din matrice inghitind
celebra pastild rosie, el descoperd cd lumea exterioara nu este catusi de
putin diferitd de lumea din interior. Atat afard, cat si Tnauntru au loc
conflicte violente, iar oamenii se lasa condusi de teama, pofte carnale,
dragoste si invidie. La sfarsitul filmului, lui Neo ar fi trebuit sa i se spuna
ca realitatea in care a patruns nu este altceva decat o matrice mai mare si
ca, daca vrea sa evadeze in ,,adevarata lume reald”, trebuie sa aleaga din
nou intre pastila albastra si pastila rosie.

Actuala revolutie tehnologicd si stiintificd nu implica doar faptul ca
indivizi autentici si realitdti autentice pot fi manipulate prin intermediul
algoritmilor si al camerelor de filmat, ci si, mai curand, ca autenticitatea
este un mit. Oamenii se tem sa fie inchisi intr-o cutie, dar nu 1si dau seama
ca sunt deja inchisi intr-0 cutie - creierul lor -, care este inchisa intr-0 cutie
mai mare - societatea umana, cu nenumaratele ei fictiuni. Cand evadezi din
matrice, singurul lucru pe care 1l descoperi este 0 matrice mai mare. Cand
taranii $i muncitorii s-au revoltat Tmpotriva tarului in 1917, au ajuns pe
mana lui Stalin ; iar cand incepi sa explorezi feluritele moduri in care
lumea te manipuleaza, ajungi sa-{fi dai seama in cele din urmad ca
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identitatea ta profunda este o iluzie complexa creata de retelele neurale.

Oamenii se tem cd, daca sunt inchisi intr-0 cutie, vor rata toate
minunatiile lumii. Cata vreme Neo este blocat in matrice, iar Truman e
inchis in studioul de televiziune, nu vor vizita niciodata Fiji, Parisul sau
Machu Picchu. Dar, la drept vorbind, tot ce vei experimenta vreodatd in
viata este In interiorul propriului corp §i in propria minte. Evadarea din
matrice sau calatoria in Fiji nu vor conta absolut deloc. Nu e ca si cand
undeva in mintea ta ar exista un cufar din fier pe care e lipit un anun{ mare
si rosu ce te avertizeaza: ,,Deschide numai in Fiji!”, iar cand ajungi in
sfarsit Tn Pacificul de Sud poti sa deschizi cufarul, din care ies fel de fel de
emotii §i sentimente deosebite, pe care nu le poti trai decat in Fiji. lar daca
nu vizitezi in viata ta Fiji, atunci ai ratat pentru totdeauna aceste
sentimente deosebite. Nu. Orice poti simti in Fiji, poti sim{i oriunde in
lume ; chiar si in matrice.

Poate ca trdim cu totii intr-o uriasd simulare computerizata, in stil
Matrix. Acest fapt ne-ar contrazice toate povestile nationale, religioase si
ideologice. Tnsa experientele noastre mentale ar rimane reale. Daca s-ar
dovedi ca istoria umand este o simulare elaboratd realizatd pe un
supercomputer de sobolani de stiintd de pe planeta Zircon, ar fi destul de
stanjenitor pentru Karl Marx si Statul Islamic. Dar acesti sobolani de
stiintd tot ar avea de dat socoteald pentru genocidul armean si pentru
Auschwitz. Cum au facut ca aceste lucruri sd treacd neobservate de
comisia de eticd a Universitatii Zircon ? Desi camerele de gazare erau doar
semnale electrice in circuite integrate, experientele durerii, fricii §i
disperarii nu au fost deloc mai putin infioratoare din acest motiv.

Durerea e durere, teama e teamad, iar iubirea e iubire - chiar si in
matrice. Nu conteazd dacd teama pe care o simti este inspiratd de o
multime de atomi din lumea exterioara sau de semnale -electrice
manipulate de un computer. Teama rdmane reala. Asadar, daca vrei sa
explorezi realitatea mintii tale, poti face asta atat in interiorul matricei, cat
si in afara ei.

Majoritatea filmelor science-fiction spun de fapt o poveste extrem de
veche: victoria mintii asupra materiei. Cu 30.000 de ani in urma, povestea
era urmatoarea: ,,Mintea 151 imagineaza un cutit din piatrd - mana creeaza
un cutit - omul ucide mamutul”. Dar adevarul este ca oamenii au dobandit
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controlul asupra lumii nu atdt pentru ca au inventat cutite si au ucis
mamuti, cit pentru ca au manipulat mintile oamenilor. Mintea nu este
subiectul care modeleaza liber fapte istorice si realitati biologice - mintea
este un obiect modelat de istorie si biologie. Pana si idealurile pe care le
pretuim cel mai mult - libertatea, iubirea, creativitatea - sunt aidoma unui
cutit din piatra pe care l-a cioplit altcineva ca sd ucidd un mamut. Potrivit
celor mai bune teorii stiintifice si celor mai modeme instrumente
tehnologice, mintea nu este niciodata la adapost de manipulare. Nu exista
un eu autentic care asteapta sa fie eliberat din cochilia manipulatoare.

Aveti idee cate filme, romane si poezii ati consumat de-a lungul anilor
si cum v-au cioplit si rafinat aceste artefacte conceptul de dragoste ?
Comediile romantice sunt pentru iubire ceea ce este pornografia pentru sex
si Rambo pentru razboi. lar daca credeti ca puteti sa apasati vreo tasta
Delete si sa stergeti orice urma de Hollywood din subconstient si sistemul
limbic, va amagiti singuri.

Ne place ideea de a ciopli cutite din piatrd, dar nu sa fim noi ingine
cutite din piatrd. De aceea, varianta cu matrice a vechii povesti a
mamutului suna cam asa : ,,Mintea isi imagineaza un robot - mana creeaza
un robot - robotul ucide teroristi, dar incearca si sa controleze mintea -
mintea ucide robotul”. Totusi, aceasta poveste ¢ falsa. Problema nu e ca
mintea nu va fi in stare sa ucida robotul. Problema e ca mintea care si-a
imaginat din capul locului robotul era deja produsul unor manipulari mult
mai vechi. De aceea, uciderea robotului nu ne va elibera.

Disney isi pierde increderea
in liberul-arbitru

Tn 2015, Pixar Studios si..Walt Disney Pictures au lansat o saga de
animatie mult mai realistd i mai tulburatoare despre conditia umana, care
a devenit rapid un mare succes atat in randul copiilor, cat si al adultilor.
Intors pe dos spune povestea unei fetite de 11 ani, Riley Andersen, care se
muta cu parintii ei din Minnesota in San Francisco. Intrucét 7i este dor de
prietenele si de orasul sdu natal, ii vine greu sa se adapteze la noua ei viata
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si incearca sd fuga inapoi in Minnesota. Totusi, fard stirea Iui Riley, se
petrece o drama de proportii si mai mari. Riley nu este, fara sa stie, vedeta
unui reality-show de televiziune si nici nu este blocatd in matrice. Mai
curand, Riley insdsi este matricea si exista ceva blocat in ea.

Disney si-a construit imperiul reludnd la nesfarsit acelasi mit. In
nenumarate filme Disney, eroii se confruntd cu dificultati si pericole, dar
in cele din urmad inving, Intrucat isi gasesc eul autentic si dau curs
liberului-arbitru. Tntors pe dos demonteaza cu brutalitate acest mit. Adopta
cea mai recentd perspectiva neurobiologica asupra oamenilor si ii poartd
pe spectatori intr-o calatorie in creierul lui Riley, doar ca sd descopere ca
nu are nici un eu autentic si ca alegerile ei nu stau niciodata sub semnul
liberului-arbitru. Riley este in realitate un robot urias controlat de o
sumedenie de mecanisme biochimice contradictorii, pe care filmul le
personifica sub forma unor personaje simpatice de desene animate :
galbena si voioasa Bucurie, albastra si ursuza Tristete, rosia si irascibila
Furie si asa mai departe. Manipuland o serie de butoane si manete de la
Centrul de comanda si urmarind in acelasi timp fiecare miscare a lui Riley
pe un uriag ecran de televizor, aceste personaje controleaza toate
dispozitiile, deciziile si faptele lui Riley.

Neputinta lui Riley de a se adapta la noua ei viata din San Francisco se
datoreazd unei probleme aparute la Centrul de comanda care amenintd sa
distruga cu totul echilibrul creierului lui Riley. Ca sa indrepte situatia,
Bucurie si Tristete pornesc intr-o calatorie uimitoare prin creierul lui
Riley, mergand cu Trenul Gandurilor, explordnd temnita subconstientului
si vizitdnd studioul interior, unde o echipa de neuroni artistici produc de
zor vise. Mergand pe urmele acestor mecanisme biochimice personificate
pana in adancul creierului lui Riley, nu intdlnim niciodata un suflet, un eu
autentic sau un liber-arbitru. De fapt, momentul revelatiei de care atarna
toatd intriga are loc nu atunci cand Riley isi descopera eul autentic unic, ci
mai curdnd atunci cand devine evident faptul ca Riley nu poate fi
identificatd cu un singur nucleu si cd bundstarea ei depinde de
interactiunea mai multor mecanisme diferite.

La inceput, spectatorii tind sa o identifice pe Riley cu personajul
principal - galbena si voioasa Bucurie. Insi in cele din urma se dovedeste
ca aceasta era greseala critica ce ameninga sa distruga viata lui Riley.
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Crezand ca doar ea este esenta autentica a lui Riley, Bucurie le terorizeaza
pe toate celelalte personaje din interior, perturband astfel echilibrul delicat
al creierului lui Riley. Catharsisul se produce atunci cind Bucurie isi
intelege greseala si, impreuna cu spectatorii, isi da seama ca Riley nu e
Bucurie, Tristete sau oricare altul dintre celelalte personaje. Riley este o
poveste complexd produsa de conflictele si colaborarile tuturor
personajelor biochimice.

Lucrul cu adevarat uimitor nu este doar acela ca Disney a avut curajul
sa lanseze pe piatd un film cu un mesaj absolut radical, ci si cd acesta a
devenit un succes mondial. Poate ca acest succes se datoreaza faptului ca
Tntors pe dos este o comedie cu final fericit, iar majoritatea spectatorilor
nu i-au constientizat nici substratul neurologic, nici implicatiile sinistre.

Nu acelasi lucru se poate spune despre cea mai profetica opera literara
stiintifico-fantastica a secolului XX. E imposibil sa-i ratati natura sinistra.
A fost scrisa cu aproape un veac in urmd, dar devine tot mai relevanta cu
fiecare an ce trece. Aldous Huxley a scris Minunata lume noua in 1931, pe
cand comunismul si fascismul acaparasera Rusia si Italia, nazismul era in
ascensiune in Germania, Japonia militaristd se lansa in razboiul ei de
cucerire in China, iar lumea intreagd era in ghearele Marii Depresiuni.
Totusi, Huxley a reusit sa vada prin toti acesti nori intunecati §i sa-si
imagineze o societate a viitorului fara razboi, foamete si molima, care se
bucurd necontenit de pace, prosperitate si sanatate. Este o lume
consumerista, care da frau liber sexului, drogurilor si rock-and-roll-ului si
a carei valoare suprema este fericirea. Ipoteza care sta la baza cartii este
aceea ca oamenii sunt algoritmi biochimici, cd stiinta poate modifica
algoritmul uman si ca tehnologia poate fi folosita ulterior pentru a-I
manipula.

In aceastd minunati lume noud, Statul Mondial foloseste biotehnologie
si inginerie sociald avansate ca sa se asigure ca toatd lumea este mulfumitd
mereu §i cd nimeni nu are nici un motiv sa se razvrateasca. E ca si cand
Bucurie, Tristete si celelalte personaje din creierul lui Riley ar fi fost
transformate in agenti guvernamentali loiali. Prin urmare, nu este nevoie
de politie secretd, de lagare de concentrare sau de un Minister al Iubirii &
la O mie noua sute optzeci si patru de Orwell. De fapt, geniul lui Huxley
consta in faptul ca aratd ca ai putea sa-i controlezi pe oameni mult mai
bine prin dragoste si placere decat prin teama si violenta.

Cand citesc O mie noua sute optzeci si patru, oamenilor le este clar ca
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Orwell descrie o lume infricosdtoare, de cosmar, si cd singura Intrebare
fara raspuns este ,,Cum evitim sa ajungem Intr-o situatie atat de
cumplita?". Lectura romanului Minunata lume noua este o experienta mult
mai deconcertantd si mai provocatoare, fiindca e greu sia spui cu
certitudine ce anume o face sda fie distopicad. Lumea este pasnica si
prospera si toti sunt extrem de satisfacuti tot timpul. Ce ar putea fi rau in
asta ?

Huxley pune aceasta intrebare direct, in punctul culminant al romanului
. dialogul dintre Mustafa Mond, Controlorul Mondial pentru Europa
Occidentala, si John Salbaticul, care a trait toatd viata intr-o rezervatie
indiand din New Mexico si care este singurul barbat din Londra, in afara
de Mustafa, care mai stie cate ceva despre Shakespeare sau Dumnezeu.

Cand John Salbaticul incearcd sa-i instige pe locuitorii Londrei sa se
razvrateasca impotriva sistemului care 1i controleaza, acestia reactioneaza
Cu 0 apatie totala la indemnul sau, dar politia il aresteaza si il aduce
inaintea lui Mustafa Mond. Controlorul Mondial are o discutie placuta cu
John, explicandu-i ca, daca insista sa fie antisocial, ar trebui sd se mute
intr-un loc retras, unde sa duca o viatd de pustnic. John pune apoi la
indoiala ideile care stau la baza ordinii globale si acuza Statul Mondial ca,
pornind 1n cautarea fericirii, a eliminat nu numai adevarul si frumusetea, ci
si tot ceea ce este nobil si eroic in viata :

— Tinere draga, 1i zise prietenos Mustafa Mond, civilizatia n-are catusi de putin
nevoie de noblete sau de eroism. Chestiile astea sunt doar simptome ale
ineficacitatii politice. Intr-o societate ca a noastrd, organizatid corespunzitor,
nimeni nu are prilejul de a deveni nobil sau erou. Pentru ca si se nascd un
asemenea prilej, ar trebui sa se destabilizeze de tot situatia. Acolo unde sunt
razboaie, unde oamenii sunt dezbinati in convingerile sau atasamentele lor, unde
apar ispite carora trebuie sd li se impotriveasca, lucruri indragite care trebuie
obtinute ori aparate prin lupta - acolo, evident, capatd oarecare sens nobletea si
eroismul. Dar azi nu mai avem razboaie. Si se iau cele mai mari precautii pentru
a-i Impiedica pe oameni sa se indragosteascd prea tare de cineva. Nu mai exista
dezbinari in materie de convingeri sau atasamente ; esti conditionat astfel incat sa
nu poti sd nu faci ceea ce trebuie. lar ceea ce trebuie sa faci este in general atat de
agreabil - si li se da frau liber atitor impulsuri firesti - Tncét, de fapt, nu exista
ispite carora sd li te impotrivesti.

Tar dacd vreodata, din cine stie ce ghinion nemaipomenit, s-ar intdmpla cumva
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ceva neplacut, pai, na, existd Intotdeauna soma care sa-ti ofere o sarbatoare sau o
vacantd, posibilitatea de a fugi de realitate. Ai intotdeauna la indeméana soma ca
sa-{i potoleasca furia, sa te impace cu dusmanii, sa te facd rabdator si capabil sa
induri multd vreme orice. In trecut nu puteai realiza aceste lucruri decat cu mari
eforturi si dupd ani indelungati de educatie morald chinuitoare. Acum inghiti
doud-trei tablete de o jumatate de gram si gata. Acum oricine poate fi virtuos. Poti
duce cu tine intr-o sticluta cel putin jumatate din etica. Crestinismul fara lacrimi -
asta este soma.

— Bine, dar lacrimile sunt necesare. Nu va aduceti aminte ce spunea
Othello? ,,Furtuna tot mereu de mi-ar aduce atit senin, atunci sa sufle vantul
trezind moartea.” Era o poveste pe care ne-o spunea un indian batran, despre Fata
de la Métsaki. Flacdii care voiau s-o ia de nevasta trebuiau sd sape gradina o
dimineatd intreaga. Treaba parea un fleac; dar roiau pe acolo muste si tantari -
ganganii din acelea vrajite. Cei mai multi dintre flacai pur si simplu nu rezistau la
intepaturile si muscéturile lor. Dar cel care a rezistat - acela a castigat mana fetei.
— Fermecator! Dar in tdrile civilizate, spuse Controlorul, poti sd posezi
fetele fara sa fii nevoit si le sapi gradina ; in schimb, nu mai sunt nici muste, nici
tantari care sd te intepe. De veacuri intregi am scdpat de aceste ganganii.
Salbaticul incuviinta din cap, dar Incrunta din sprancene:

— Ati scapat de ele. Da, asa faceti cu toate. Scapati de toate neplacerile, in
loc sd invatati sa le faceti fata. ,,Mai vrednic oare e si rabzi in cuget ale vitregiei
prastii si sageti, sau fierul sa-I ridici asupra marii de griji - si sa le curmi?”... dar
voi nu faceti nici una, nici alta. Nici nu rabdati, nici nu ridicati sabia asupra lor.
Doar desfiintati prastiile si sdgetile. E prea usor asta. (...) Ceea ce v-ar trebui,
macar din cand Tn cand, ca o schimbare, ar f ceva care si stArneascd lacrimi,
continud Salbaticul. (...) A trai infruntdnd primejdia nu inseamna nimic ?

— Ba da, chiar foarte mult, raspunse Controlorul. Barbatilor si femeilor
trebuie sa li se stimuleze din cand Th cand secretia de adrenalina. (... ) E ura dintre
conditiile sanatatii perfecte. Tocmai de aceea am impus ca obligatorii tratamente
cu SPV.

— SPV?

— Surogat de Pasiune Violentd. Administrat cu regularitate o data pe luna.
Inundam 1intregul sistem al organismului cu adrenalind. Este echivalentul
fiziologic complet al spaimei si al furiei. Are toate efectele tonice ale uciderii
Desdemonei si ale suferintelor ei cand o strange de gat Othello - dar fara nici unul
dintre inconvenientele acestora.

— Dar mie imi plac inconvenientele.

— Noud nu. Noi preferam sd facem totul intr-un mod confortabil.

— Eu unul nu vreau confort. Tl vreau pe Dumnezeu, vreau poezie, vreau
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primejdie adevarata, vreau libertate, vreau bunétate. Vreau pacatul.

— De fapt, dumneata pretinzi dreptul de a fi nefericit, Ti spuse Mustafa
Mond.

— Ma rog, fie si asa! il sfida Salbaticul. Cer dreptul la nefericire.

— Ca sd nu mai pomenim de dreptul de a Tmbatrani, de a te urati si de a
ajunge neputincios. Dreptul de a suferi de sifilis si cancer ; dreptul de a avea prea
putina hrana ; dreptul de a te umple de paduchi ; dreptul de a trai grija permanenta
a zilei de maine ; dreptul de a te imbolnavi de tifos ; dreptul de a fi chinuit de tot
felul de dureri inimaginabile.

Urma o lunga tacere.

— Da, da, cer toate astea! exclama Intr-un tarziu Salbaticul.

Mustafa Mond dadu din umersi :

— Sa-ti fie de binel.

John Salbaticul se retrage intr-o salbaticie nelocuita, unde traieste ca un
pustnic. Anii petrecuti in rezervatia indiana, in care a fost spalat pe creier
de Shakespeare si religie, I-au conditionat sa respinga toate binecuvantarile
modernitatii. Dar zvonurile despre acest individ atat de neobignuit si de
interesant se raspandesc rapid, oamenii dau navala sa-1 urmareasca si sa-i
consemneze toate faptele, iar Tn scurt timp devine o celebritate. Satul pana
peste cap de toatd atentia nedorita, ca sa evadeze din matricea civilizata,
Salbaticul nu inghite o pastila rosie, ci se spanzura.

Spre deosebire de creatorii filmelor Matrix si Truman Show, Huxley a
pus la indoiala posibilitatea unei evadari, deoarece s-a intrebat daca exista
cineva care sa evadeze. De vreme ce creierul si ,,eul” tau fac parte din
matrice, ca sa evadezi din matrice trebuie sd evadezi din propriul eu.
Aceasta este insd o posibilitate ce meritd exploratd. Evitarea definitiei
inguste a eului ar putea deveni o tehnicd necesara de supravietuire in
secolul XXI.






Partea a V-a

Flexibilitatea

Cum traiesti intr-o epoca a confuziei, cand vechile povesti s-au destramat si nu
a aparut inca nici o poveste noua care sa le inlocuiasca?



Capitolul 19
Educatia

Schimbarea este singura constanta

Omenirea se confruntd cu revolutii fard precedent, toate povestile
noastre vechi se destrama, iar pana in clipa de fatd nu a aparut nici o
poveste noua care sa le inlocuiasca. Cum putem sa ne pregatim noi insine
si pe copiii nostri pentru o lume cu asemenea transformari fara precedent
si incertitudini radicale ? Un copil care se naste astdzi va avea putin peste
30 de ani in 2050. Daca totul merge bine, persoana respectivad va fi inca in
viata n 2100, putand chiar sa fie un cetdtean activ al secolului XXII. Ce ar
trebui sa-1 invatam pe acel copil ca sa-1 ajutam sa supravietuiasca si sa o
duca bine in lumea anului 2050 sau a secolului XXII ? Ce fel de abilitati 1i
vor fi necesare ca sa obtinad un loc de munca, sa inteleaga ce se petrece in
jurul sau si sa-si gaseasca drumul in labirintul vietii?

Din pacate, cum nimeni nu stie cum va arata lumea in 2050 - si cu atat
mai putin in 2100 -, nu cunoastem raspunsul la aceste intrebari. Desigur,
oamenii nu au putut prezice niciodata viitorul cu acuratete. Insi astizi este
mai dificil decat oricand in trecut, deoarece, odata ce tehnologia ne
permite sd proiectdm corpuri, creiere i minfi, nu mai putem fi siguri de
nimic - inclusiv de lucrurile care inainte pareau fixe si eterne.

Acum o mie de ani, Tn 1018, existau multe lucruri pe care oamenii nu le
cunosteau in legdtura cu viitorul, Insd erau convinsi ca elementele de baza
ale societatii umane nu aveau s se schimbe. Daca traiai in China in 1018,
stiai cd era posibil ca pana in 1050 Imperiul Song sa se prabuseasca,
khitanii sd navileasca din nord si molimele sa ucida milioane de oameni.
Totusi, iti era clar cd pand si in 1050 majoritatea oamenilor aveau sa
munceasca in continuare ca agricultori si tesatori, conducdtorii aveau sa se
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bazeze in continuare pe oameni ca sa-si doteze armatele si administratiile,
barbatii aveau sd domine in continuare femeile, speranta de viata avea sa
ramana in jur de 40 de ani, iar corpul uman avea sd fie exact la fel. De
aceea, in 1018, parintii chinezi saraci isi invatau copiii sa planteze orez sau
sd teasd matase, iar parintii mai Instarifi isi nvatau baietii sa citeasca
clasicii confucianisti, sa scrie caligrafic sau sa lupte célare - si isi invatau
fetele sa fie gospodine modeste si supuse. Era evident ca aceste abilitati
aveau sa fie necesare si in 1050.

In schimb, astizi nu avem nici cea mai vagi idee cum va arita China
sau restul lumii Tn 2050. Nu stim cum isi vor castiga oamenii existenta, nu
stim cum vor functiona armatele sau administratiile si nici cum vor arata
relatiile de gen. Probabil ca unii oameni vor trai mult mai mult decat
astazi, iar corpul uman Tn sine ar putea trece printr-o revolutie fara
precedent gratie bioingineriei si interfetelor directe creier-computer. De
aceea, o buna parte din ceea ce Invata astazi copiii va fi cel mai probabil
irelevant Tn 2050.

In prezent, prea multe scoli se axeaza pe acumularea de informatii. Tn
trecut avea o logica, fiindcad informatiile erau putine si pana si fluxul lent
al celor existente era blocat in repetate randuri de cenzura. Daca traiai, sa
spunem, intr-un orasel de provincie din Mexic in 1800, iti era greu sa afli
mare lucra despre restul lumii. Nu existau radio, televiziune, cotidiene sau
biblioteci publice!. Chiar daci stiai si scrii si sa citesti si aveai acces la o
bibliotecd privatd, nu prea aveai ce citi in afard de romane si brosuri
religioase. Imperiul Spaniol cenzura masiv toate textele tiparite local si
permitea doar importul unui numir redus de publicatii verificate temeinic?.
. Era cam aceeasi situatie si daca traiai intr-un orasel de provincie din
Rusia, India, Turcia sau China. Cand s-au infiintat scolile moderne, unde
toti copiii invatau sa citeasca si sa scrie si dobandeau notiuni elementare
de geografie, istorie si biologie, ele au constituit un progres major.

Insa in secolul XXI suntem asaltati de un volum enorm de informatii,
pe care nici macar cenzorii nu incearca sa le blocheze. Tn schimb,
imprastie de zor informatii false sau ne distrag atentia cu fapte irelevante.
Daca traiesti intr-un ordsel mexican de provincie si ai un smartphone, poti
sa-ti petreci mai multe vieti doar citind Wikipedia, urmarind conferinte
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TED si urméand cursuri gratuite Online. Nici un guvern nu poate spera sa
ascunda toate informatiile care nu-i sunt pe plac. Pe de alta parte, este
alarmant de usor sa asaltezi publicul cu relatari contradictorii si diversiuni.
Oamenii din lumea intreagd sunt doar la un clic distantda de cele mai
recente stiri referitoare la bombardamentele din Alep sau la topirea
calotelor glaciare din Oceanul Arctic - insa existd atat de multe relatari
contradictorii, incat e greu s stii ce si mai crezi. In plus, nenumdrate alte
lucruri sunt doar la un clic distantd, ceea ce nu te ajutd deloc sa te
concentrezi, iar cand politica sau stiinta par prea complicate, e tentant sa
treci la niste filmulete amuzante cu pisici, la barfe despre vedete sau la
pornografie.

Intr-o asemenea lume, ultimul lucru pe care trebuie si-l ofere un
profesor elevilor sai este mai multa informatie. Deja au parte de mult prea
multa. Tn schimb, oamenii au nevoie de abilitatea de a interpreta aceasti
informatie, de a distinge intre ceea ce este important §i ceea ce nu este
important si, mai presus de orice, de a imbina mai multe farame de
informatie intr-0 imagine de ansamblu asupra lumii.

La drept vorbind, acesta a fost idealul educatiei liberale occidentale
secole la rand, dar pana acum chiar si cele mai multe dintre scolile din
Vest nu s-au dat peste cap ca sa-l indeplineasca. Profesorii si-au fixat ca
principala misiune sa pompeze in elevi informatii, incurajandu-i totodata
,,sa gandeasca singuri”. Din cauza fricii lor de autoritarism, scolile liberale
au avut realmente oroare de naratiunile inserate. Au presupus ca, atita
vreme cat le oferim elevilor foarte multe informatii si un minimum de
liberate, elevii isi vor crea propria imagine asupra lumii i, chiar daca
aceasta generatie nu va reusi sd sintetizeze toate datele intr-0 poveste
coerenta si relevanta despre lume, va fi timp din belsug pentru a construi 0
sinteza buna in viitor. Timpul nostru s-a scurs. Deciziile pe care le vom lua
in urmatoarele cateva decenii or modela viitorul vietii insesi, si putem lua
aceste decizii doar pe baza viziunii noastre actuale asupra lumii. Daca
acestei generatii 1i lipseste o viziune cuprinzitoare asupra cosmosului,
viitorul vietii va fi decis in mod arbitrar.
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Acum e-acum

Pe langa informatie, majoritatea scolilor insistd de asemenea prea mult
sa le ofere elevilor un set de abilitati prestabilite - de pilda, sd rezolve
ecuatii diferentiale, sa scrie coduri in C++, sa identifice substante chimice
ntr-o eprubeta sau sa converseze in chineza. Totusi, de vreme ce habar nu
avem cum vor arata lumea si piata muncii in 2050, nu prea stim de ce
abilitati vor avea nevoie oamenii. E posibil sa ne straduim din rasputeri sa-
1 invatam pe copii sa scrie in C++ sau sa vorbeasca limba chineza, doar ca
sa descoperim ca in 2050 inteligenta artificiala poate scrie un software
mult mai bine decdt oamenii si cd o noud aplicatie Google Translate iti
permite sd porti conversatii intr-o mandarind, cantoneza sau hakka aproape
impecabile, desi tu nu stii sa spui decét ,,Ni hao”.

Asadar, ce ar trebui sa predam ? Multi experti in pedagogie sustin ca
scolile ar trebui sd Inceapa sa predea ,.cei patru C” - gandire critica,
comunicare, colaborare si creativitate®. In linii mari, scolile ar trebui si
reduca rolul abilitatilor tehnice §i sa puna accent pe abilitati de ordin
general necesare 1n viatd. Cea mai importantd dintre toate va fi abilitatea
de a face fata schimbarii, de a invita lucruri noi si de a-ti pastra echilibrul
mintal Tn situatii neobisnuite. Ca sa tineti pasul cu lumea anului 2050, va
trebui nu numai s inventati idei si produse noi - mai presus de orice, va
trebui sa va reinventati la nesfarsit.

De vreme ce ritmul schimbarii creste, probabil ca nu numai economia,
ci si insdsi semnificatia sintagmei ,,a fi uman” se vor modifica. Tn 1848,
Manifestul Partidului Comunist declara deja ca ,tot ce este solid se
volatilizeaza”. Marx si Engels se gindeau insd mai ales la structurile
sociale si economice. Pana in 2048, si structurile fizice si cognitive se vor
volatiliza - sau vor disparea intr-un cloud de biti de informatii.

In 1848, milioane de oameni isi pierdeau locurile de munci de la
fermele din mediul rural si plecau in marile orase sa lucreze in fabrici. Dar,
cand ajungeau acolo, era putin probabil sd-si schimbe sexul sau sa capete
un al saselea simt. Iar dacd gaseau o slujba la vreo fabricd de textile, se
puteau astepta sa ramand 1n acel domeniu pentru tot restul vietii lor
profesionale.
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Tn 2048, oamenii ar putea avea de-a face cu migratii in cyberspatiu, cu
identitati fluide de gen si cu noi experiente senzoriale generate de
implanturi cibernetice. Dacd muncesc si gasesc relevantd in crearea de
tinute ultimul racnet pentru un joc 3-D de realitate virtuald, Tn decurs de un
deceniu nu numai aceasta profesie, ci si toate slujbele care necesita acest
nivel de creatie artistica ar putea fi preluate de inteligenta artificiala.
Asadar, la 25 de ani te prezinti pe un site de intdlniri drept ,,0 femeie
heterosexuald de 25 de ani care locuieste la Londra si lucreaza la un atelier
de design vestimentar”. La 35 de ani spui ca esti ,,0 persoand de gen neutru
care trece printr-o ajustare a varstei, a carei activitate neocorticala se
desfagoara preponderent in lumea virtuala NewCosmos si a carei misiune
in viatd este aceea de a merge acolo unde nici un designer de moda nu a
ajuns vreodatda”. La 45 de ani, atat intalnirile, cat si autoprezentarile sunt
cu totul depasite. Pur si simplu astepti ca un algoritm sa gaseascd (sau sa
creeze) partenerul perfect pentru tine. Cat despre relevantd artei designului
vestimentar, esti depdsitd in mod irevocabil de algoritmi, astfel incat,
privind in urma la marile tale realizari din deceniul anterior, esti mai
curand jenatd decat mandra. Iar la 45 de ani ai incd in fatd numeroase
decenii de schimbare radicala.

Va rog sd nu interpretati literal acest scenariu. Nimeni nu poate prezice
cu adevarat schimbarile propriu-zise la care vom fi martori. E posibil ca
orice scenariu sa fie departe de adevar. Daca cineva va descrie lumea de la
mijlocul secolului XXI si pare ceva stiintifico-fantastic, probabil se insala.
Dar, daca cineva va descrie lumea de la mijlocul secolului XXI si nu pare
ceva stiintifico-fantastic, cu sigurantd se insald. Nu putem fi siguri de
detalii, dar schimbarea in sine este singura certitudine.

O schimbare atdt de profundd ar putea foarte bine sd transforme
structura de baza a vietii, faicand ca discontinuitatea sa fie cea mai frapanta
trasaturd a sa. Din vremuri stravechi, viata a fost divizatd in doud parti
complementare : o perioada de invatare, urmata de o perioadd de munca.
formai o viziune asupra lumii §i iti construiai o identitate stabild. Chiar
dacd la 15 ani iti petreceai buna parte din zi lucrand pe orezaria familiei (si
nu intr-o scoald formald), cel mai important lucru pe care il faceai era sa
inveti: cum sa cultivi orez, cum sa negociezi cu lacomii negustori de orez
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din marile orase si cum sa aplanezi conflictele cu ceilalti sateni referitoare
la pamanturi si la apa. Tn a doua parte a vietii te bazai pe abilitatile
acumulate ca sa-fi gasesti drumul in lume, sa-{i castigi existenta si sa
contribui la prosperitatea societatii. Fireste, chiar si la 50 de ani, invatai in
continuare lucruri noi despre orez, despre negustori si despre conflicte, dar
acestea erau reglaje fine ale unor abilitati bine slefuite.

Pana la jumatatea secolului XXI, schimbarea accelerata si duratele mai
mari de viata vor face ca acest model traditional sa devina nvechit. Viata
se va destrdma de la margini §i va exista tot mai putind continuitate Intre
diferitele perioade ale sale. ,,Cine sunt?” va fi o intrebare mai importanta si
mai complicati decat oricand inainte?.

Cel mai probabil, aceste lucruri vor implica un nivel urias de stres.
Deoarece schimbarea este aproape intotdeauna stresanta, iar dupa o
anumita varstd celor mai multi oameni nu le place sd se schimbe. Cand ai
15 ani, toatd viata ta inseamna schimbare. Corpul 1iti creste, mintea ti se
dezvoltd, relatiile devin mai profunde. Totul este in continud miscare si
totul e nou. Te inventezi de zor. Celor mai multi adolescenti li se pare
infricosator, dar, in acelasi timp, este si palpitant. Noi perspective {i se vor
deschide in fata si ai o lume intreaga de cucerit.

Pe la 50 de ani nu mai vrei schimbare, iar majoritatea oamenilor au
renungat sa cucereasca lumea. Da, am facut-o deja pe asta, am si tricoul
care o dovedeste. Preferi mai curand stabilitatea. Ai investit atat de mult in
abilitatile tale, in cariera ta, in identitatea ta §i in viziunea ta asupra lumii,
incat nu vrei sd o iei de la capat. Cu cat ai muncit mai mult ca sa
construiesti un lucru, cu atat iti este mai greu sd renunti la el si sa faci loc
pentru ceva nou. Ai putea sd pretuiesti inca experientele noi si ajustarile
minore, dar majoritatea oamenilor trecuti de 50 de ani nu sunt pregatiti sa
revizuiasca structurile profunde ale identitatii si personalitatii lor.

Acest fapt are cauze neurologice. Desi creierul adult este mai flexibil si
mai versatil decat se credea candva, este totusi mai putin maleabil decat
creierul unui adolescent. Reconectarea neuronilor si restabilirea sinapselor
constituie 0 munci al naibii de grea®. Dar in secolul XXI nu iti prea poti
permite stabilitate. Daca incerci sa te agati de o identitate, o slujba sau o
viziune asupra lumii stabile, risti sd ramai in urma, in timp ce lumea trece
ca vantul pe langa tine. Intruct, cel mai probabil, speranta de viatd va
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creste, e posibil ca ulterior sd petreci mai multe decenii ca o fosila
dezorientatd. Ca sia ramai relevant (nu numai din punct de vedere
economic, ci Tnainte de toate social), vei avea nevoie de abilitatea de a
invata si de a te reinventa in permanenta - dar, fireste, la o varsta mai mica
de 50 de ani.

Pe masura ce straniul va deveni noua normalitate, atat experientele tale
trecute, cat si experientele trecute ale intregii omeniri vor deveni un ghid
demn de tot mai putina incredere. Oamenii ca indivizi si omenirea in
ansamblul ei vor trebui sd se confrunte tot mai mult cu lucruri de care
nimeni nu s-a mai lovit vreodata inainte, precum masini superinteligente,
corpuri proiectate, algoritmi care iti pot manipula emotiile cu o precizie
supranaturald, cataclisme climatice cauzate de om, cu evolutie rapida, si
nevoia de a-ti schimba profesia in fiecare deceniu. Ce se cuvine sa faci
atunci cand te confrunti cu o situatie absolut fara precedent? Cum ar trebui
sa te comporti cand esti asaltat de un volum enorm de informatii si iti este
absolut imposibil sa le asimilezi si sa le analizezi pe toate? Cum sa traiesti
intr-o lume in care incertitudinea profunda nu este o eroare, ci o
caracteristica ?

Ca sa supravietuiesti si sd prosperi intr-0 asemenea lume, vei avea
nevoie de foarte multd flexibilitate mentald si de rezerve insemnate de
echilibru emotional. Va trebui sa renunti in repetate randuri la unele
lucruri pe care le stapanesti cel mai bine si sd te simti in largul tdu in
necunoscut. Din pacate, este mult mai dificil sa-i inveti pe copii sa accepte
necunoscutul §i sa-si pastreze echilibrul mental decat sa-i inveti o ecuatie
din fizicd sau cauzele Primului Razboi Mondial. Nu poti invata
flexibilitatea citind o carte sau ascultdnd o conferintd. Profesorilor insisi le
lipseste de obicei flexibilitatea mentalda pe care o reclama secolul XXI,
intrucat ei ingisi sunt produsul vechiului sistem educational.

Revolutia Industriald ne-a lasat mostenire teoria educationala a liniei de
productie. Tn centrul orasului se afld o cladire mare din beton impartita in
mai multe incaperi identice, iar fiecare incapere este dotatd cu randuri de
pupitre si scaune. La sunetul unui clopotel, mergi in una dintre aceste
incdperi impreund cu alti 30 de copii care sunt de aceeasi varsta cu tine.
Din orad in ora, intra cate un adult si incepe s vorbeascd. Cu totii sunt
platiti de stat sd facd asta. Unul dintre ei va povesteste despre forma
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Pamantului, altul va spune despre trecutul omului, iar un al treilea va
povesteste despre corpul uman. E usor sa razi de acest model si mai toata
lumea e de acord ca, oricate realizari ar fi avut In trecut, acum este la
pamant. Tnsd pand in clipa de fatd nu am creat o alternativa viabili. Cu
sigurantd nu o alternativa accesibild, care sa poata fi implementata si in
zonele rurale ale Mexicului, nu numai in suburbiile instarite din California.

Piratarea oamenilor

Asadar, cel mai bun sfat pe care i I-as putea da unui adolescent de 15
ani impotmolit intr-o scoala invechita de undeva din Mexic, India sau
Alabama este urmatorul : nu te baza prea mult pe adulti. Cei mai multi
dintre ei sunt bine intentionati, dar pur si simplu nu inteleg lumea. In
trecut, era o variantd aproape sigurda sa mergi pe mana adultilor, intrucat
cunosteau lumea destul de bine, iar lumea se schimba intr-un ritm lent. Dar
secolul XXI va fi diferit. Avand in vedere ritmul in crestere al schimbarii,
nu poti fi sigur niciodatd daca ceea ce iti spun adultii este intelepciune
atemporald sau prejudecata invechita.

Atunci, pe ce te poti baza in schimb ? Poate pe tehnologie? E un pariu
si mai riscant. Tehnologia te poate ajuta foarte mult, dar, dacd va capata
prea multa putere asupra vietii tale, ai putea deveni ostaticul agendei sale.
Cu mii de ani in urmd oamenii au inventat agricultura, dar aceastd
tehnologie a Tmbogatit doar o mica elitd, inrobindu-i in acelasi timp pe
majoritatea oamenilor. Cei mai multi an ajuns s munceascad de dimineata
pana seara, smulgand buruieni, cdrand galeti cu apa si recoltand cerealele
sub soarele arzdtor. Vi se poate intdmpla si voua.

Tehnologia nu e rea. Daca stii ce vrei in viata, tehnologia te poate ajuta
sa obtii acel lucru. Dar, daca nu stii, tehnologiei ii va fi cat se poate de usor
sa-ti modeleze obiectivele in locul tdu si sd preia controlul asupra vietii
tale. Mai ales pe masura ce tehnologia se va pricepe tot mai mult sa-i
inteleagd pe oameni, e posibil sa te trezesti din ce in ce mai des ca o
slujesti, in loc sd te slujeasca ea pe tine. Ati vazut acei zombi care
hoinaresc pe strazi cu fetele lipite de smartphone-uri ? Credeti cad ei
controleaza tehnologia sau cd tehnologia 1i controleaza pe ei ?
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Prin urmare, ar trebui sa te bazezi pe tine insuti? Suna grozav in Sesame
Street sau intr-un film Disney de moda veche, dar in viata reala nu merge
atat de bine. Pana si Disney ajunge sa-si dea seama de acest lucru. La fel
ca Riley Andersen, majoritatea oamenilor nu se cunosc catusi de putin pe
ei ingisi, iar cand incearca sa-si ,,asculte propria voce” cad usor prada
manipularilor externe. Vocea pe care o auzim in capul nostru nu a fost
niciodatd demnd de incredere, fiindca a reflectat mereu propaganda
statului, spalarea ideologicd a creierului si spoturile publicitare, ca sa nu
mai vorbim de erorile biochimice.

Pe masura ce biotehnologia si invatarea automata se vor Imbunatati, va
deveni mai usor sa manipulezi cele mai profunde emotii si dorinte ale
oamenilor si va deveni mai periculos ca oricand sa-ti urmezi pur si simplu
inima. Atunci cand Coca-Cola, Amazon, Baidu sau guvernul va sti cum sa
traga sforile inimii tale si sd apese pe butoanele creierului tau, vei mai
putea sa faci diferenta intre eul tau si expertii lor in marketing ?

Pentru a Indeplini cu succes o sarcina atat de descurajanta, va trebui sa
muncesti din greu ca sd ajungi sa-{i cunosti mai bine propriul sistem de
operare. Sa stii ce esti si ce vrei de la viata. Acesta este, fireste, cel mai
vechi sfat dintotdeauna : cunoaste-te pe tine insuti. Vreme de mii de ani,
filosofii si profetii i-au indemnat pe oameni si se cunoascd pe sine. Insa
acest sfat nu a fost niciodata mai necesar decat in secolul XXI, deoarece,
spre deosebire de epoca lui Lao Zi sau a lui Socrate, acum ai parte de o
concurenta serioasd. Coca-Cola, Amazon, Baidu si statul se intrec in a
avea acces la tine. Nu la smartphone-ul tau, nu la computerul tau si nici la
contul tdu bancar - se intrec In a avea acces la tine si la sistemul tau
organic de operare. Poate ai auzit ca traim 1n epoca piratarii computerelor,
dar abia dacd e jumatate din adevar. De fapt, traiim in epoca piratarii
oamenilor.

Algoritmii te privesc chiar acum. Urmaresc unde te duci, ce cumperi,
cu cine te intilnesti. In scurt timp iti vor monitoriza fiecare pas, fiecare
rasuflare, fiecare bataie a inimii. Se bazeaza pe Big Data si pe invatarea
automata ca sa te cunoasca din ce in ce mai bine. Si de indatd ce te vor
cunoaste mai bine decat te cunosti tu insuti, ar putea sa te controleze si sa
te manipuleze. iar tu nu vei putea face mare lucru in aceastd privintd. Vei
trai in matrice sau in Truman Show. La urma urmei, este o simpla
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chestiune empirica : daca algoritmii vor Intelege cu adevarat ceea ce se
petrece 1n interiorul tdu mai bine decat tine, autoritatea va trece de partea
lor.

Desigur, poate ca vei fi absolut bucuros sa le cedezi algoritmilor toata
autoritatea i sd ai incredere in ei sa decida pentru tine si pentru restul
lumii. Tn acest caz, nu trebuic decét si te relaxezi si si te bucuri de
calatorie. Nu ai nimic de facut in aceasta privinta. Algoritmii se vor ocupa
de tot. Daca insa vrei sd pastrezi un oarecare control asupra existentei
personale si a viitorului vietii, trebuie sa alergi mai repede decat algoritmii,
mai repede decat Amazon si decat statul si sa ajungi sa te cunosti pe tine
insuti Tnaintea lor. Dar, ca sa fii mai iute, nu lua mult bagaj cu tine. Lasa-ti
toate iluziile in urma. Sunt foarte grele.



Capitolul 20

Sensul
Viata nu este o poveste

Cine sunt eu? Ce ar trebui sa fac in viata ? Care este sensul vietii?
Oamenii si-au pus aceste intrebari din vremuri imemoriale. Fiecare
generatie are nevoie de un nou raspuns, intrucat ceea ce stim si ceea ce nu
stim se schimba incontinuu. Avand in vedere tot ce stim si ce nu stim
despre stiinta, despre Dumnezeu, despre politica si religie, care este cel
mai bun raspuns pe care il putem oferi astdzi ?

Ce fel de rispuns asteaptd oamenii ? In aproape toate cazurile, cand
oamenii pun intrebari legate de sensul vietii, se asteaptd sa li se spuna o
poveste. Homo sapiens este un animal care spune povesti, care gandeste
mai curand in povesti decat in numere sau in grafice si care crede ca
universul insusi functioneaza ca o poveste intesatd cu personaje bune si
rele, conflicte si solutii, puncte culminante si finaluri fericite. Atunci cand
cautam sensul vietii, ne dorim o poveste care sa explice ce este realitatea si
care este rolul meu specific in drama cosmica. Acest rol ma face sa iau
parte la ceva mai presus de mine si conferd sens tuturor experientelor si
alegerilor mele.

O poveste indragita, spusa vreme de mii de ani catorva miliarde de
oameni nelinistiti, ne spune ca facem cu totii parte dintr-un ciclu etern care
cuprinde si conecteazd toate fiintele. Fiecare fiintd are de indeplinit o
functie anume in cadrul ciclului. Sa intelegi sensul vietii inseamna sa-ti
intelegi functia unica, iar sa duci o viatd bund inseamnd sa indeplinesti
functia respectiva.

Poemul epic hindus Bhagavad Gita relateaza cum, in toiul unui razboi
civil sangeros, marele prin{ razboinic Arjuna este macinat de indoieli.
Vazandu-si prietenii si rudele in armata rivala, ezita sa lupte si sa-i ucida.
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Tncepe s se intrebe ce sunt binele si raul, cine le-a decis si care este rostul
vietii omului. Zeul Krishna i explica apoi lui Arjuna ca, in marele ciclu
cosmic, fiecare fiintd are o dharma unica, aceasta reprezentand calea pe
care trebuie sd o urmezi si indatoririle pe care trebuie sa le duci la bun
sfarsit. Daca iti implinesti dharma, oricat de greu ar fi drumul, te bucuri de
liniste sufleteascd si te ecliberezi de toate indoielile. Daca refuzi sa-ti
urmezi dharma si incerci sa adopti calea altcuiva - sau ratacesti fara nici o
cale -, vei perturba echilibrul cosmic si nu-ti vei putea gasi niciodata pacea
sau bucuria. Nu conteaza catusi de putin care este calea ta, catd vreme o
urmezi. O spalatoreasa care isi indeplineste cu daruire indatoririle de
spalatoreasa este net superioara unui print care se abate de la indatoririle
lui de print. Dupa ce a inteles sensul vietii, Arjuna urmeaza cum se cuvine
dharma lui de rizboinic. Tsi ucide prietenii si rudele, obtine victoria in
fruntea armatei sale si devine unul dintre cei mai apreciati i mai indragiti
eroi ai lumii hinduse.

Filmul Disney Regele Leu din 1994 a reformulat aceasta poveste
straveche pentru publicul modern, tanarul leu Simba tinandu-i locul lui
Arjuna. Atunci cand Simba vrea sa afle sensul existentei, tatal lui - regele
leu Mufasa - 1i povesteste despre marele Cerc al Vietii. Mufasa 1i spune ca
antilopele mananca iarba, leii mananca antilopele, iar cand leii mor, corpul
lor se descompune si hraneste iarba. Asa se perpetueaza viata de la o
generatie la alta, cu conditia ca fiecare animal sa-si joace rolul in aceasta
drama. Totul este interconectat si fiecare depinde de toti ceilalti, asa ca,
daca fie si un fir de iarba nu isi indeplineste vocatia, intregul Cerc al Vietii
ar putea sa se destrame. Vocatia lui Simba, spune Mufasa, este sa conduca
regatul leilor dupa moartea lui si sé tind celelalte animale sub control.

Totusi, cand Mufasa este ucis prematur de fratele sau rau, Scar, tanarul
Simba se invinovateste pentru catastrofa i, macinat de vind, paraseste
regatul leilor, 151 reneaga destinul regal si se retrage in sdlbaticie. Aici
intalneste alti doi paria, o suricatd si un mistret, iar impreuna petrec cativa
ani lipsiti de griji departe de drumurile umblate. Filosofia lor antisociald
este ca solutia la orice problema e sa cante Hakuna matata - nici o grija.

Dar Simba nu isi poate ocoli dharma. Pe masurd ce se maturizeaza,
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devine tot mai nelinistit, nestiind cine este si ce ar trebui sa faci in viata. In
punctul culminant al filmului, spiritul lui Mufasa i se arata lui Simba intr-
un vis si 1i aminteste de Cercul Vietii si de identitatea sa regala. De
asemenea, Simba afld ca, in lipsa lui, maleficul Scar a ocupat tronul si a
administrat prost regatul, care acum suferd enorm din cauza lipsei de
armonie §i a foametei. Simba intelege in cele din urma cine este si ce ar
trebui sa faca. Se intoarce in regatul leilor, isi ucide unchiul, devine rege si
restabileste armonia si prosperitatea. Filmul se incheie cu un Simba
mandru care li-l prezintd animalelor adunate pe mostenitorul sdu nou-
ndscut, care asigurad perpetuarea marelui Cerc al Vietii.

Cercul Vietii vede in drama cosmica o poveste circulara. Din cate stiu
Simba si Arjuna, leii au mancat antilope, iar razboinicii au purtat batalii de
foarte multd vreme §i vor continua sa faca asta pentru totdeauna. Repetitia
eternd confera putere povestii, dand de inteles ca acesta este cursul firesc
al lucrurilor si ca, dacd Arjuna va evita sd lupte sau daca Simba va refuza
sa devind rege, se vor razvrati chiar impotriva legilor naturii.

Daca eu cred intr-o anumita versiune a povestii Cercului Vietii, asta
inseamnd ca am o identitate fixa si adevarata, care imi stabileste
indatoririle in viatd. Poate ca m-am indoit sau nu am stiut ani la rand de
aceastd identitate, dar intr-o buna zi, intr-un moment important, ea va fi
dezvaluitd si imi voi intelege rolul in drama cosmica si, desi e posibil ca
dupd aceea sd am parte de numeroase piedici si necazuri, indoielile si
deznddejdea ma vor ocoli.

Alte religii si ideologii cred intr-o drama cosmica liniard, care are un
inceput cert si incontestabil, un mijloc nu tocmai lung si un sfarsit de tipul
o datd pentru totdeauna. De exemplu, povestea musulmand spune ca la
inceput Allah a creat tot universul si i-a stabilit legile. Apoi le-a dezvaluit
oamenilor aceste legi in Coran. Din nefericire, oameni ignoranti si rai s-au
razvratit impotriva lui Allah §i au incercat sd incalce sau sa ascunda aceste
legi, fiind de datoria musulmanilor virtuosi si loiali sa apere aceste legi si
sa le raspandeasca cuvantul. Tn cele din urma, in Ziva de Apoi, Allah va
judeca felul in care s-a comportat fiecare individ. Pe cei drepti ii va
rasplati oferindu-le fericirea vesnica in rai, iar pe cei rdi ii va azvarli in
cazanele Tncinse ale iadului.

Aceastd poveste importantd implica faptul ca rolul meu marunt, dar
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insemnat In viatd este sa respect poruncile lui Allah, sd raspandesc
cuvantul legilor sale si s ma asigur ci vointa sa este indeplinita. Tn cazul
in care cred povestea musulmana, gasesc un sens in faptul cad ma rog de
cinci ori pe zi, donez bani pentru construirea unei noi moschei si lupt
impotriva apostatilor si necredinciosilor. Pana si cele mai banale activitati
- sa ma spal pe maini, sa beau vin, sa fac sex - sunt pline de insemnatate
cosmica.

Si nationalismul sustine o poveste liniara. Astfel, povestea sionista
incepe cu peripetiile si realizarile biblice ale poporului evreu, relateaza
2.000 de ani de exil si persecutie, atinge punctul culminant odata cu
Holocaustul si intemeierea statului Israel si asteaptd cu nerabdare ziua in
care Israelul se va bucura de pace si prosperitate si va deveni o cdlauza
morald i spirituala pentru intreaga lume. Dacd eu cred in povestea
sionista, trag concluzia ca misiunea vietii mele este sa promovez interesele
natiunii evreiesti protejand puritatea limbii ebraice, sd lupt pentru a
redobandi teritoriul evreiesc pierdut sau, poate, sd cresc o0 noud generatie
de copii israelieni loiali.

Si in acest caz, pana si sarcinile banale sunt pline de insemnatate. De
Ziua Independentei, elevii israelieni cantd adesea Impreund un cantec
popular care preamareste orice faptd facutda de dragul patriei-mama. Un
copil cantd ,,Am construit o casa pe pamantul Israelului”, altul - ,,Am
plantat un copac pe pamantul Israelului”, un al treilea intervine cu ,,Am
scris o poezie pe pamantul Israelului” - si tot asa, pana cand, in cele din
urma, canta in cor ,,Asa ca avem o casd, §i un copac, si 0 poezie [si orice
altceva ati mai vrea sa adaugati] pe pamantul Israelului”.

Comunismul ne spune o poveste asemandtoare, dar se axeazd mai
curdnd pe clasa decat pe etnie. Manifestul Partidului Comunist Tncepe
proclamand ca :

Istoria tuturor societatilor de pana azi este istoria luptelor de clasa.

Omul liber si sclavul, patricianul si plebeul, nobilul si iobagul, mesterul si calfa, intr-
un cuvant asupritorii i asupritii, se aflau intr-un permanent antagonism, duceau o
lupté neintrerupta, cand ascunsd, cand fatisa, o luptd care de fiecare datd se sfarsea
printr-o prefacere revolutionara a intregii societati sau prin pieirea claselor aflate in
luptal.

Manifestul explicd in continuare ca, in epoca modernd, ,,Societatea
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intreaga se scindeaza din ce in ce mai mult in doud mari tabere dusmane,
in doud mari clase direct opuse una alteia : burghezia si proletariatul 2.
Lupta lor se va incheia cu victoria proletariatului, care va anunta sfarsitul
istoriei §i instaurarea paradisului comunist pe pamant, in care nimeni nu va
detine nimic si toata lumea va fi pe deplin libera si fericita.

Daca eu cred in aceastd poveste comunistd, conchid ca misiunea vietii
mele este sa grabesc revolutia globala scriind brosuri patimase, organizand
greve si demonstratii sau, poate, asasinand capitalisti lacomi si luptand
impotriva lacheilor lor. Povestea confera insemnatate pana si celor mai
mdrunte gesturi, precum boicotarea unei marci care ii exploateaza pe
muncitorii din industria textila din Bangladesh sau faptul ca ma cert cu
socrul meu, un porc capitalist, pe tema cinei de Craciun.

Cand ma uit la toatd varietatea de povesti care incearca sa-mi
defineasca adevarata identitate si s confere insemnatate faptelor mele,
constat cu uimire cd dimensiunile conteazd prea putin. Unele povesti,
precum Cercul Vietii al lui Simba, par sd dureze o vesnicie. Pot sti cine
sunt doar pe fundalul Tntregului univers. Tn schimb, alte povesti, precum
majoritatea miturilor nationaliste si tribale, sunt marunte. Sionismul
considera sacre aventurile a circa 0,2% din omenire si 0,005% din
suprafata pamantului, care au avut loc in decursul unei fractiuni minuscule
din istorie. Povestea sionistd nu atribuie nici o insemndtate imperiilor
chineze, triburilor din Noua Guinee si galaxiei Andromeda, precum si
sutelor de milioane de ani care s-au scurs inainte de existenta lui Moise si
a lui Avraam si de evolutia primatelor.

O asemenea miopie poate avea repercusiuni grave. De exemplu, una
dintre piedicile majore in calea unui tratat de pace intre israelieni si
palestinieni este faptul ca israelienii nu sunt dispusi sa impartd orasul
Ierusalim. Ei sustin ca acest oras este ,,capitala eternd a poporului evreu” -
si fireste ca nu poti face compromisuri cand vine vorba de un lucru etern®,
De altfel, ce mai conteaza cativa oameni morti comparativ cu eternitatea,
nu? Fireste, este o aberatie totald. Eternitatea Tnseamnd cel putin 13,8
miliarde de ani - actuala varsta a universului. Planeta Pamant s-a format
acum circa 4,5 miliarde de ani, iar oamenii existd de cel putin doua
milioane de ani. Tn schimb, orasul Ierusalim a fost intemeiat cu doar 5.000
de ani in urma, iar poporal evreu are o istorie de cel mult 3.000 de ani. Cu
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greu poate fi asta numita eternitate.

Cat despre viitor, fizica ne spune ca planeta Pamant va fi absorbita de
un soare Tn expansiune peste circa 7 ,5 miliarde de ani* si ca universul
nostru va mai continua sa existe cel putin 13 miliarde de ani. Chiar crede
cineva ca poporal evreu, statul Israel sau orasul Ierusalim vor mai exista
peste 13.000 de ani, daramite peste 13 miliarde de ani? Privind in viitor,
sionismul are un orizont de cel mult cateva secole, nsa este de ajuns ca sa
epuizeze imaginatia celor mai multi israelieni si sa fie cumva etichetat
drept ,,eternitate”. lar de dragul ,,orasului etern”, oamenii sunt dispusi sa
faca sacrificii pe care probabil nu le-ar face pentru o adundturd vremelnica
de case.

Ca adolescent in Israel, si eu am fost fermecat initial de promisiunea
nationalista de a face parte din ceva mai presus de mine. Voiam sa cred ca,
dacd mi-as da viata pentru natiune, as trdi vesnic in natiune. Dar nu
reuseam sd inteleg ce Tnseamna ,,sa traiesti vesnic in natiune”. Sintagma
suna foarte profund, dar ce Insemna cu adevarat? Tmi amintesc o
ceremonie de Ziua Eroilor pe cand aveam 13 sau 14 ani. In vreme ce in
SUA Ziua Eroilor ¢ marcatd mai mult de reduceri, in Israel este un
eveniment extrem de solemn si de important. Tn aceastd zi, scolile
organizeaza ceremonii de comemorare a soldatilor cdzuti In numeroasele
razboaie ale Israelului. Copiii se imbraca in alb, recita poezii, canta, depun
coroane de flori si flutura steaguri. Asa ca iatd-ma acolo, imbracat in alb,
in timpul ceremoniei de la scoald, iar in pauzele dintre fluturatul steagului
si recitatul poeziilor fireste ca mi-am spus ca, atunci cand voi fi mare, as
vrea sa fiu i eu un soldat cazut. La urna urmei, daca as fi un erou cazut
care si-a jertfit viata pentru Israel, atunci toti acesti copii ar recita poezii si
ar flutura steaguri Tn cinstea mea.

Dar apoi mi-am zis : ,,Stai putin. Daca as fi mort, cum as sti ca acesti
copii ar recita cu adevarat poezii in cinStea mea?”. Asa ca am incercat sa-
mi inchipui ca ag fi mort. $i mi-am imaginat ca zac sub o piatra alba de
mormant, Tntr-un cimitir militar Tngrijit, ascultand poeziile care se auzeau
de deasupra pamantului. Dar apoi m-am gandit : ,,Daca sunt mort, nu pot
sa aud nici o poezie, fiindca nu am urechi, nu am creier si nu pot sa aud si
sa simt nimic. Atunci, ce rost mai are?”’

Mai rdu, la varsta de 13 ani stiam deja cd universul are o vechime de
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cateva miliarde de ani si ca probabil va mai exista cateva miliarde de ani
de atunci inainte. Puteam sa ma astept la modul realist ca Israelul sa existe
o perioada atat de lunga ? Copiii de Homo sapiens imbracati in alb aveau
sd mai recite poezii in cinstea mea dupa 200 de milioane de ani ? Era ceva
putred in toatd povestea asta.

Daca se intdmpla sa fii palestinian, nu te simgi superior. Este la fel de
putin probabil ca peste vreo 200 de milioane de ani sd mai existe vreun
palestinian. De fapt, dupa toate probabilitatile, pana atunci nu va mai
exista nici un mamifer. Alte miscari nationale sunt la fel de obtuze.
Nationalismului sarb putin 1i pasd de evenimentele din jurasic, in vreme ce
nationalistii coreeni cred cd o mica peninsuld de pe coasta de est a Asiei
este singura parte din cosmos care conteaza cu adevarat in marea oranduire
a lucrurilor.

Desigur, nici macar Simba - in ciuda angajamentului sau fatd de
nesfarsitul Cerc al Vietii - nu ia vreodata in calcul faptul ca leii, antilopele
si iarba nu sunt cu adevarat eterne. Simba nu se gandeste cum arita
universul Tnaintea evolutiei mamiferelor si nici care ar fi soarta scumpei
sale savane africane odatda ce oamenii ar omori toti leii si ar acoperi
pajistile cu asfalt si beton. Ar face acest lucru ca viata lui Simba sa fie
complet lipsitd de Insemnatate ?

Toate povestile sunt incomplete. Totusi, pentru a-mi construi o
identitate viabila §i pentru a conferi Insemnatate vietii mele, nu am
neapdrat nevoie de o poveste completa, lipsitd de lacune si contradictii
interne. Ca sa confere insemndtate vietii mele, o poveste trebuie sa
indeplineasca doar doud conditii : in primul rand, sa-mi ofere mie un
anumit rol. E greu de crezut ca membrul unui trib din Noua Guinee va
crede 1n sionism sau in nagionalismul sarb, intrucat acestor povesti nu le
pasa catusi de putin de Noua Guinee sau de poporul ei. La fel ca vedetelor
de cinema, oamenilor le plac doar acele scenarii care le rezerva un rol
important.

In al doilea rand, desi o poveste buna nu trebuie neaparat si se extinda
la infinit, ea trebuie sa se extinda dincolo de orizonturile mele. Povestea
imi asigura o identitate si confera insemnatate vietii mele dacd ma
integreaza in ceva mai presus de mine. Dar existd intotdeauna riscul sa ma
intreb ce confera insemnatate acelui ,,ceva mai presus de mine” Daca
sensul vietii mele este sd ajut proletariatul sau natiunea polona, ce anume
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confera insemnatate, mai exact, proletariatului sau natiunii polone? Exista
0 poveste cu un barbat care sustinea ca lumea se sprijind pe spinarea unui
elefant urias. Intrebat pe ce anume se sprijina elefantul, a raspuns ca st pe
spatele unei broaste-festoase mari. Si broasca-testoasd? Pe spatele unei
broaste-testoase si mai mari. Si acea broasca-testoasa mai mare? Barbatul
s-a infuriat si a spus : ,,Nu-{i mai bate capul. De aici inainte sunt numai
broaste-testoase”.

Majoritatea povestilor de succes raman cu final deschis. Nu trebuie sa
explice niciodatd de unde provine in ultima instanta sensul, deoarece se
pricep de minune sd capteze atentia oamenilor §i sa 0 mentina intr-o zona
sigura. Astfel, cand explici ca lumea se sprijind pe spinarea unui elefant
urias, ar trebui sa preintampini orice intrebare dificild, descriind cat se
poate de amanungit cum, atunci cand elefantul 1isi fluturd urechile
gigantice, provoaca uragane, iar cand freamatd de furie, cutremurele
zguduie suprafata pamantului. Dacd tesi o poveste indeajuns de buna,
nimanui nu-i va trece prin cap si intrebe pe ce sti elefantul. Tn mod
asemanator, nationalismul ne farmeca cu povesti eroice, ne emotioneaza
pana la lacrimi relatdnd dezastre din trecut si ne starneste furia insistand
asupra nedreptatilor pe care le-a suferit natiunea noastra. Ne cufundam atat
de mult in aceasta epopee nationald, incat incepem sa evaluam tot ce se
petrece in lume In functie de impactul asupra natiunii noastre $i nici prin
cap nu ne trece sd intrebam ce face ca natiunea noastra sa fie atat de
importanta.

Atunci cand crezi o anumitd poveste, te face sa fii extrem de interesat
de cele mai mici amanunte ale sale si, in acelasi timp, sd nu vezi nimic din
ceea ce se situeaza in afara orizonturilor sale. Comunistii convinsi ar putea
petrece ore in sir dezbatdnd daca este admisibil sd inchei o aliantd cu
social-democratii in fazele incipiente ale revolutiei, insa rareori stau sa
cantdreasca locul proletariatului in evolutia vietii mamiferelor pe planeta
Pamant sau in raspandirea vietii organice in cosmos. Asemenea flecareli
sunt considerate o pierdere contrarevolutionara de vreme.

Desi unele povesti se straduiesc sd cuprindd in intregime spatiul si
timpul, abilitatea de a controla atentia face ca multe alte povesti de succes
sd aiba o anvergura mult mai modestd. O lege cruciald a artei povestirii
este aceea cd, odatd ce o poveste reuseste sa treaca dincolo de orizontul
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publicului, tinta sa suprema conteazd mai pugin. Oamenii ar putea da
dovada de acelasi fanatism sangeros atat de dragul unei natiuni cu o istorie
de o mie de ani, cét si de dragul unui zeu de un miliard de ani. Oamenii
pur si simplu nu se descurcd cu numerele mari. In majoritatea cazurilor,
este nevoie de surprinzator de putin ca sa ne epuizeze imaginatia.

Avand in vedere tot ce stim despre univers, ar parea absolut imposibil
ca 0 persoand sandtoasd la cap sa creada ca adevarul suprem despre
univers si existenta omului este povestea nationalismului israelian, german
sau rus - sau, de fapt, a nationalismului in general. O poveste care trece cu
vederea aproape in totalitate timpul si spatiul, Big Bangul, fizica cuantica
si evolutia vietii este, in cel mai bun caz, doar o parte infima din adevar.
Cu toate acestea, oamenii reusesc cumva sa nu vada dincolo de ea.

De fapt, miliarde de oameni au crezut de-a lungul istoriei ca, pentru ca
vietile lor sa aiba sens, nici macar nu trebuie sa fie integrati intr-o natiune
sau intr-o miscare ideologica importanta. Este suficient doar ,,sa lase ceva
in urma”, asigurandu-se astfel ca povestea lor personald continua si dupa
moartea lor. Acel ,,ceva” pe care il las in urma este, la modul ideal, sufletul
meu sau esenta mea personald. Daca renasc intr-un nou corp dupa moartea
corpului meu actual, atunci moartea nu este sfarsitul. Este doar spatiul
dintre doua capitole, iar intriga care a inceput intr-un capitol va continua in
urmatorul. Multi oameni au cel putin o Incredere vagd intr-0 asemenea
teorie, chiar daca nu si-o intemeiaza pe o teologie anume. Nu au nevoie de
o dogma elaborata - au nevoie doar de sentimentul linistitor ca povestea
lor va continua dincolo de orizontul mortii.

Aceasta teorie a vietii ca poveste fard sfarsit este extrem de atragatoare
si de des intalnita, dar se confrunti cu doud mari probleme. Tn primul rand,
dacd imi prelungesc povestea personald, in realitate nu o fac sa aiba mai
multd insemndtate. O fac doar mai lungd. De fapt, cele doud mari religii
care imbratiseaza ideea unui ciclu nesfarsit de nasteri si morti - hinduismul
si budismul - Tmpartasesc si groaza de zadarnicia acestuia. De milioane si
milioane de ori, invdt sd merg, ma maturizez, ma cert cu soacra, ma
imbolndvesc, mor - iar apoi o iau de la capat. Care e rostul? Daca as
strange toate lacrimile pe care le-am virsat in toate vietile mele anterioare,
as umple Oceanul Pacific ; daca as strange laolalta toti dintii si toate firele
de par pe care le-am pierdut, s-ar face un munte mai Tnalt decat Himalaya.
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Si cu ce ma pot lauda? Nu e de mirare ca inteleptii hindusi si budisti si-au
concentrat o buna parte din eforturi pe gasirea unei modalitati de a cobori
din acest carusel, nu de a-l perpetua.

Cea de-a doua problema a acestei teorii este saracia dovezilor care o
sustin. Ce dovada am ca intr-o viata trecutd am fost un taran medieval, un
vanator neanderthalian, un Tyrannosaurus rex sau o amiba (daca am trait
cu adevarat milioane de vieti, cu sigurantd am fost un dinozaur si o amiba
la un moment dat, intrucat oamenii au existat doar in ultimii 2,5 milioane
de ani) ? Cine imi garanteazd cd in viitor voi renaste ca explorator
intergalactic, cyborg sau chiar broascd? A-mi intemeia viata pe aceastd
promisiune e ca si cum mi-as vinde casa in schimbul unui cec postdatat la
o banca de deasupra norilor.

Prin urmare, oamenii care se indoiesc ca un fel de suflet sau spirit
supravietuieste cu adevarat mortii lor se straduiesc sa lase Tn urma ceva
putin mai palpabil. Acel ,,ceva palpabil” ar putea lua una din doua forme:
culturala sau biologicd. As putea lasa in urma un poem, sd spunem, sau o
parte din genele mele pretioase. Viata mea are sens deoarece oamenii imi
Vor citi poezia si peste o suta de ani sau intrucat copiii $i nepotii mei vor fi
inca in viatd. Si care este sensul vietii lor? Ei bine, asta e problema lor, nu
a mea. Asadar, sensul vietii seamand oarecum cu joaca cu o grenada de
mana activa. Odata ce o pasezi altcuiva, esti in siguranta.

Din pacate, aceasta sperantd modesta de a ,,lasa doar ceva In urma” este
rareori indeplinitd. Majoritatea organismelor care au existat vreodata au
disparut fara sa lase vreo mostenire genetica. Aproape toti dinozaurii, de
exemplu. Sau o familie de neanderthalieni care a disparut odata ce a aparut
sapiens. Sau clanul polonez al bunicii mele. Tn 1934, bunica mea Fanny a
emigrat in lerusalim impreund cu parintii si cu cele doua surori ale sale,
dar majoritatea rudelor lor au ramas in orasele poloneze Chmielnik si
Cz¢stochowa. Cativa ani mai tarziu, au venit nazistii si i-au exterminat
pana la ultimul copil.

Incercirile de a ldsa in urma o mostenire culturald au rareori mai mult
succes. Din clanul polonez al bunicii mele au mai rdmas doar cateva
chipuri sterse In albumul de familie, iar la 96 de ani, nici macar bunica nu
isi mai aminteste numele celor din fotografii. Din cate stiu. nu au ldsat in
urma nici o opera culturald - nici un poem, nici un jurnal, nici mdcar o lista
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de cumparaturi. Ati putea sustine ca au contribuit la mostenirea colectiva a
poporului evreu sau a miscarii sioniste, dar asta nu confera catusi de putin
insemnitate vietilor lor individuale. Tn plus, de unde stiti ca toti isi
pretuiau cu adevarat identitatea evreiasca sau erau de acord cu miscarea
sionistd? Daca unul dintre ei era comunist convins §i si-a sacrificat viata
spionand pentru sovietici ? Poate ca altul nu voia decat sa se integreze in
societatea poloneza, a luptat ca ofiter in armata poloneza si a fost ucis de
sovietici Tn masacrul de la Katin. Sau poate ca un al treilea era un feminist
radical, respingand toate identitatile nationaliste si religioase traditionale.
De vreme ce nu au lasat nimic in urma, este extrem de usor sa-i recrutezi
postum pentru cutare sau cutare cauza, fiindcad nici macar nu pot sa
protesteze.

Daca nu putem ldsa ceva palpabil in urma - de pilda, o gend sau o
poezie -, poate ca este de ajuns doar sa facem lumea putin mai buna? Poti
sa ajuti pe cineva, iar acel cineva va ajuta apoi pe altcineva, iar astfel vei
contribui la imbundtatirea generala a lumii, reprezentdnd o mica veriga in
marele lant al bunatatii. Poate ca ii asumi rolul de mentor al unui copil
dificil, dar stralucit, care ajunge mai tarziu doctor si salveaza sute de vieti
omenesti. Poate ca ajuti o batranica sa traverseze strada si 1i inseninezi o
ora din viata. Desi are meritele lui, marele lant al bunatatii seamana intru
catva cu marele lant al broastelor-testoase - nu este deloc clar de unde
provine sensul lui. Un batran intelept a fost intrebat ce a descoperit cu
privire la sensul vietii. ,,Ei bine”, a raspuns acesta, ,,am descoperit cd ma
aflu aici, pe pamant, ca sa ajut alti oameni. Ceea ce nu am inteles inca este
motivul pentru care se afla aici ceilalti oameni”.

Pentru cei care nu au incredere Tn marile lanturi, in mostenirile viitoare
sau in epopeile colective, poate cea mai sigurd si mai cumpatata poveste la
care pot apela este romantismul. Acesta nu cautd sd meargd dincolo de
clipa prezenta. Dupd cum dovedesc nenumarate poeme de dragoste, cand
esti indragostit, tot universul se reduce la lobul urechii, geana sau sfarcul
persoanei iubite. Cand o priveste lung pe Julieta sprijinindu-si obrazul in
palma, Romeo exclama: ,,0, ce n-as da sa fiu manusa ei/ Si sa-i ating
obrazul ! ..” Conectandu-te Cu un singur corp aici §i acum, te simfi
conectat cu intregul univers.

La drept vorbind, persoana iubita este doar o alta fiintd umana, catusi
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de putin diferitd, in esentd, de puzderia de oameni pe care 1i ignori zi de zi
in metrou si la supermarket. Dar pentru tine ea pare nemarginita si te pierzi
bucuros in acea nemarginire. Poeti mistici de toate traditiile au contopit
adesea dragostea romanticd cu comuniunea cosmica, scriind despre
Dumnezeu ca despre un amant. Poetii romantici au intors complimentul
scriind despre iubirile lor ca despre niste zei. Daca esti cu adevarat
indragostit de cineva, nu-ti bati niciodata capul cu sensul vietii.

Si daca nu esti indragostit ? Ei bine, in cazul in care crezi in povestea
romanticd, dar nu esti indragostit, cel putin stii care este scopul vietii tale:
sa gasesti dragostea adevdratd. Ai vazut-o In nenumadrate filme si ai citit
despre ea intr-o sumedenie de carti. Stii ca intr-o buna zi vei intilni acea
persoana deosebitd, vei vedea nemdrginirea in doi ochi scanteietori, toata
viata ta va capata brusc un sens si toate intrebarile pe care ti le-ai pus
vreodata vor primi un raspuns daca repeti un n”e la nesfarsit, asa cum fac
Tony in Poveste din cartierul de vest sau Romeo cand o vede pe Julieta
uitandu-se la el din balcon.

Greutatea acoperigului

Desi o poveste bund trebuie sa-mi ofere un rol si trebuie sa-mi
depaseasca orizonturile, nu trebuie neaparat s fie si adevarata. O poveste
poate sa fie pura fictiune si, cu toate acestea, sa-mi asigure o identitate si
sa ma faca sa simt ca viata mea are sens. De fapt, potrivit celor mai bune
date stiintifice de care dispunem, nici una dintre miile de povesti pe care
diferitele culturi, religii si triburi le-au inventat de-a lungul istoriei nu este
adevarata. Nu sunt decat inventii ale omului. Daca tu ceri adevaratul sens
al vietii si primesti in schimb o poveste, sd stii cd este raspunsul gresit.
Detaliile exacte nici macar nu conteaza. Orice poveste este gresita, din
simplul motiv cd e o poveste. Universul efectiv nu functioneaza ca o
poveste.

Atunci de ce cred oamenii in aceste fictiuni ? Un motiv este acela ca
identitatea lor personala e intemeiatd pe poveste. Oamenii sunt invatati sa
creada in poveste inca din copildrie. O aud de la parintii lor, de la
profesori, de la vecini si din cultura generala cu mult Tnainte sa-si dezvolte
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independenta intelectuald si emotionald necesara pentru a pune la indoiala
si a verifica asemenea povesti. Pand cand intelectul lor se maturizeaza,
sunt atat de implicati In poveste, incat este mult mai probabil sa-si
foloseascad intelectul pentru a justifica povestea, in loc sda o puna la
indoiald. Majoritatea oamenilor care pornesc in cautarea identitatii sunt
aidoma copiilor ce merg la vanatoare de comori. Gasesc doar ceea ce
parintii lor au ascuns de ei dinainte.

Tn al doilea rind, nu numai identititile noastre personale, ci si
institutiile noastre colective sunt intemeiate pe poveste. Prin urmare, este
extrem de infricosator s pui povestea la indoiala. Tn numeroase societiti,
oricine incearca sa faca acest lucru este ostracizat sau persecutat. Si chiar
dacd nu se ajunge pana acolo, ai nevoie de nervi de otel ca sa pui la
indoiala insdsi structura societitii. Intrucat, daci povestea este de fapt
falsd, atunci lumea intreaga asa cum o stim nu mai are nici o noima. Legile
statului, normele sociale, institutiile economice - toate s-ar putea prabusi.

Majoritatea povestilor rezistd mai curand datorita greutatii acoperisului
decat trainiciei temeliilor lor. Sa luam exemplul povestii crestine. Are o
baza cat se poate de fragild. Ce dovezi avem ca fiul Creatorului intregului
univers s-a nascut, ca o forma de viata bazata pe carbon, undeva in Calea
Lactee cu circa 2.000 de ani in urma? Ce dovezi avem ca s-a Intamplat in
Galileea si cda mama Lui era fecioard ? Cu toate acestea, s-au construit
imense institutii globale pe aceastd poveste, iar greutatea lor apasa cu o
forta covarsitoare, astfel incat mentin povestea la locul ei. S-au purtat
razboaie pe marginea modificarii unui singur cuvant din poveste. Schisma
de o mie de ani dintre crestinii apuseni si cei ortodocsi rasariteni, care s-a
manifestat recent in macelul reciproc dintre sarbi si croati, a Inceput din
pricina unui singur cuvant, filioque (,,si de la fiul”, in latind). Crestinii
apuseni voiau sd introducd acest cuvant in crezul crestin, in vreme ce
crestinii rasariteni obiectau cu vehementd. (Implicatiile teologice ale
addugdrii acestui cuvant sunt atat de ezoterice, incat mi-ar fi imposibil sd
le explic aici in asa fel incat sa le si intelegeti. Daca sunteti curiosi, cautati
pe Google.)

Odata ce identitatile noastre personale si sisteme sociale intregi se
construiesc pe o poveste, devine de neconceput sa o pui la indoiala — nu
din pricina dovezilor care o sustin, ci pentru ca destramarea ei ar declansa
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un cataclism personal si social. In istorie, acoperisul este uneori mai
important decéat temelia.

Hocus-pocus si industria credintei

Toate povestile care ne oferd insemnatate si identitate sunt fictive, dar
oamenii trebuie sa creada in ele. Asadar, cum faci ca povestea sa para
reala? in mod evident, este motivul pentru care oamenii vor sa creada
povestea, dar cum ajung sa o creada cu adevarat ? Cu mii de ani in urma,
preotii si samanii descoperisera deja raspunsul : ritualurile. Ritualul este
un act magic ce face abstractul concret si fictivul real. Esenta ritualului
este vraja magici ,,Hocus-pocus, X este Y ! .

Cum si-1 faci pe Hristos real pentru discipolii si ? In cadrul liturghiei,
preotul ia o bucatd de paine si un pahar cu vin si proclama cd painea este
trupul lui Hristos, vinul este sangele lui Hristos, iar daca mananca painea
si beau vinul, credinciosii se unesc cu Hristos. Ce poate fi mai real decat sa
simti efectiv gustul lui Hristos in gura ? In mod traditional, preotul ticea
aceste afirmatii Indraznete in latina, limba veche a religiei, dreptului si
secretelor vietii. In fata ochilor uluiti ai taranilor adunati, preotul ridica o
bucatd de paine si exclama : Hoc est corpus! - ,,Acesta este trupul! ” -, iar
painea devenea, chipurile, trupul lui Hristos. Tn mintea taranilor nestiutori
de carte, care nu vorbeau latina, Hoc est corpus! a devenit ,,Hocus-pocus!”
- si astfel a luat nastere puternica vraja care poate transforma o broasca
intr-un print si un dovleac intr-o trasura®.

Cu o mie de ani inainte sa apara crestinismul, vechii hindusi au folosit
acelasi truc. Brihadaranyaka Upanishad interpreteaza sacrificiul ritualic al
unui cal drept o depdnare a intregii povesti a cosmosului. Textul respecta
structura ,,Hocus-pocus, X este Y!”, spunand: ,,Capul calului de sacrificiu
este rasaritul, ochiul lui e soarele, forta sa vitalda este aerul, gura lui
deschisd e focul numit Vaisvanara, iar trupul calului de sacrificiu este
anul... membrele sale sunt anotimpurile, incheieturile lui sunt lunile si
saptamanile, picioarele lui sunt zilele si noptile, oasele lui sunt stelele, iar
carnea lui, norii ... cascatul lui, fulgerul, scuturatul corpului, tunetul, urina
e ploaia, iar nechezatul e vocea ”’. Astfel, un biet cal devine intregul
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COSMos.

Aproape orice lucru poate fi transformat intr-un ritual, conferind unor
gesturi banale, precum aprinderea lumanarilor, trasul clopotelor sau
numaratul mataniilor, o profunda insemnatate religioasa. Acelasi lucru este
valabil si pentru gesturile fizice, precum aplecatul capului, prosternarea
intregului corp sau impreunarea mainilor. Diverse forme de acoperaminte
pentru cap, de la turbanul sikh la hijabul musulman, au fost atat de
incarcate de insemnatate, incat au starnit lupte aprinse secole la rand.

Si mancarea poate fi incarcatdi de o insemndtate spiritualda care fi
depaseste cu mult valoarea nutritiva, fie ca este vorba despre oudle de
Paste, care simbolizeaza o noud viata si invierea lui Hristos, sau despre
ierburile amare si painea nedospita pe care evreii trebuie sa le manance de
Pastele evreiesc ca sa-si aminteasca de robia din Egipt si de fuga lor
miraculoasd. Cu greu gasiti in lume un preparat care sa nu fi fost
interpretat astfel incat s simbolizeze ceva. De pildd, de Anul Nou, evreii
religiosi mananca miere, pentru ca anul ce vine sa fie dulce ; capete de
peste, ca sa fie prolifici ca pestii si sa meargd mai curand inainte decét
inapoi; si rodii, pentru ca faptele lor bune sa se inmulteascd precum
numeroasele seminte ale rodiei.

Ritualuri aseménatoare au fost folosite si in scopuri politice. Vreme de
mii de ani, coroanele, tronurile si sceptrele au reprezentat regate si imperii
intregi, iar milioane de oameni au murit in razboaie violente purtate pentru
preluarea ,,tronului” sau a ,,coroanei”. Curtile regale au cultivat protocoale
extrem de complexe, pe masura celor mai elaborate ceremonii religioase.
Tn armata, disciplina si ritualul sunt de nedespartit, iar soldatii din Roma
anticd si pana in zilele noastre petrec ore in sir marsaluind in formatie,
salutdndu-si superiorii si lustruind bocanci. Napoleon a facut o observatie
celebra, si anume ca putea sa-i faca pe oameni sa-si sacrifice viata pentru o
panglica colorata.

Poate c@ nimeni nu a inteles importanta politicd a ritualurilor mai bine
decat Confucius, care vedea in respectarea strictd a riturilor (li) cheia
armoniei sociale si a stabilitatii politice. Textele confucianiste clasice,
precum Cartea riturilor, Riturile Zhou si Cartea etichetei si a riturilor, au
consemnat in cele mai mici amanunte ce rit ar trebui infaptuit §i cu ce
ocazie oficiala, pand la numdarul de vase ritualice folosite in cadrul
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ceremoniei, tipul instrumentelor muzicale utilizate si culorile costumelor
purtate. Ori de cate ori China se confrunta cu o criza, eruditii confucianisti
major care pune infringerea militard pe seama faptului cd soldatii
delasitori nu si-au lustruit bocancii®.

In Occidentul modem, obsesia confucianisti pentru ritualuri a fost
vazuta adesea ca un semn de superficialitate si de arhaism. De fapt,
probabil atestd respectul lui Confucius pentru natura umana profunda si
atemporald. Poate ca nu este o coincidentd faptul cd toate culturile
confucianiste - inainte de toate in China, dar si in tarile invecinate, Coreea,
Vietnam si Japonia - au produs structuri sociale si politice deosebit de
longevive. Daca vrei sa afli adevarul suprem al vietii, riturile si ritualurile
constituie o piedica enorma. Dar, daca esti interesat - precum Confucius -
de armonia si stabilitatea sociald, adevarul este adesea un impediment, in
vreme ce riturile si ritualurile sunt printre cei mai buni aliati ai tai.

Acest fapt este la fel de relevant in secolul XXI precum era in China
antica. Puterea lui Hocus-pocus este bine sandtoasd in lumea noastra
industriala moderna. Pentru multi dintre oamenii anului 2018, doua bete
prinse in cuie sunt Dumnezeu, un afig colorat pe zid este Revolutia, iar o
bucatd de panza ce fluturd in vant este Natiunea. Nu poti s vezi sau sa
auzi Franta, intrucat existd doar In imaginatia ta, dar cu sigurantd poti sa
vezi tricolorul si sa auzi La Marseillaise. Asadar, prin faptul ca fluturi un
drapel colorat si intonezi un imn transformi natiunea, dintr-0 poveste
abstracta, intr-o realitate palpabila.

Cu mii de ani Tn urma, hindusi evlaviosi isi sacrificau caii nepretuiti -
astazi investesc in confectionarea unor drapele costisitoare. Steagul
national al Indiei este cunoscut drept Tiranga (literal, ,tricolor”), intrucat
consta in trei benzi - una galbena ca sofranul, una alba si una verde. Codul
Steagului Indian din 2002 proclama ca drapelul ,,reprezintd sperantele si
aspiratiile oamenilor din India. Este simbolul méndriei noastre nationale.
De-a lungul ultimelor cinci decenii, mai multi oameni, inclusiv membri ai
fortelor armate, si-au jertfit cu dragd inima viata pentru ca tricolorul sa fie
arborat in toata gloria lui”®. Codul Steagului il citeazi apoi pe Sarvepalli
Radhakrishnan, al doilea presedinte al Indiei, care explica
Culoarea sofranului denotd abnegatie sau absenta vreunui interes personal. Liderii
nostri trebuie sa fie indiferenti la castigurile materiale si sa se dedice muncii lor. Albul
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din centru este lumina, calea adevarului care sd ne indrume purtarea. Verdele arata
relatia pe care o avem cu solul, relatia cu viata vegetald de aici de care depinde orice
altd viata. Roata Ashoka din centrul benzii albe este roata legii dharma. Adevarul sau
satya, dharma sau virtutea trebuie sa fie principiile calauzitoare ale tuturor celor care
lucreaza sub acest stindard™®.

in 2017, guvernul nationalist al Indiei a arborat unul dintre cele mai
mari drapele din lume la Attari, la granita indo-pakistaneza, intr-un gest
calculat, menit sd inspire nu atat abnegatiec sau absenta interesului
personal, cat invidia pakistanezilor. Respectivul Tiranga avea 36 de metri
lungime si 24 de metri latime si a fost inaltat pe un catarg inalt de 110
metri (ce ar fi spus Freud despre asta ?). Tricolorul putea fi vazut tocmai
din metropola pakistaneza Lahore. Din nefericire, vanturile puternice au
tot rupt drapelul, iar mandria nationald a trebuit sa fie cusuta in repetate
randuri, cu un cost exorbitant pentru contribuabilii indieni'!. De ce
investeste guvernul indian resurse in confectionarea unor drapele enorme,
in loc sd construiasca sisteme de canalizare in mahalalele din Delhi?
Pentru ca steagul face ca India sa fie reala intr-un mod n care sistemele de
canalizare nu o fac.

De fapt, insusi costul steagului face ca ritualul sa fie mai eficient.
Dintre toate ritualurile, sacrificiul este cel mai puternic, deoarece, dintre
toate lucrurile din lume, suferinta este cea mai reald. Nu poti niciodata sa o
ignori sau sd o pui la indoiala. Dacd vrei sa-i faci pe oameni sa creada cu
adevarat intr-o fictiune, indeamna-i sd faca un sacrificiu pentru ea. Odata
ce suferi pentru o poveste, de obicei ¢ de ajuns sa te convinga ca povestea
este adevarata. Daca postesti fiindca asa ti-a poruncit Dumnezeu sa faci,
senzatia concreta de foame il face pe Dumnezeu prezent mai mult decat
orice statuie sau icoand. Daca 1iti pierzi picioarele intr-un razboi patriotic,
cioturile si scaunul tdu cu rotile fac natiunea mai reala decat orice poem
sau imn. La un nivel mai putin grandios, preferand sa cumperi paste locale
inferioare calitativ in locul pastelor importate din Italia, de calitate
superioarda, ai putea face un marunt sacrificiu zilnic prin care natiunea
devine reala chiar si la supermarket.

Acesta este, fireste, un sofism. Daca suferi din cauza credintei tale in
Dumnezeu sau 1n natiune, asta nu dovedeste ca aceste credinte ale tale sunt
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adevarate. Poate ca doar platesti pentru naivitatea ta ? Totusi, celor mai
multi oameni nu le place sd admita cd sunt fraieri. Prin urmare, cu cat
sacrificd mai mult pentru o anumita credintd, cu atat credinta lor devine
mai puternicd. Aceasta este alchimia misterioasa a sacrificiului. Ca sa aiba
control asupra noastra, preotul care infaptuieste sacrificiul nu trebuie sa ne
dea nimic - nici ploaie, nici bani, nici victorie in razboi. Mai curand,
trebuie sd ia ceva. Odata ce ne convinge sa facem un sacrificiu dureros,
suntem prinsi in capcana.

Acest lucru functioneaza si in lumea comerciala. Daca achizitionezi un
Fiat la mana a doua cu 2.000 de dolari, probabil ca te vei plange de el
oricui este dispus sa te asculte. Dar, daca iti cumperi un Ferrari nou-noug
cu 200.000 de dolari, il vei ridica in slavi in stanga si-n dreapta nu pentru
ca ar fi o masind nemaipomenita, ci pentru ca ai dat atat de multi bani pe
ea, Incat trebuie sa crezi ca este cel mai grozav lucru din lume. Chiar si in
dragoste, orice Romeo sau Werther aspirant stie ca fara sacrificiu nu exista
iubire adevarata. Sacrificiul nu este doar o modalitate de a-ti convinge
persoana iubita ca ai intentii serioase - este si 0 metoda de a te convinge pe
tine insufi ca esti intr-adevar indragostit. De ce credeti ca femeile le cer
iubitilor lor sd le aducd inele cu diamant? Odata ce partenerul face un
sacrificiu financiar atdt de mare, trebuie sa se convinga pe el insusi ca a
fost pentru o cauza importanta.

Sacrificiul de sine este extrem de convingétor nu doar pentru martirii
insisi, ci si pentru martori. Putini zei i putine natiuni sau revolutii pot
rezista fara martiri. Daca indraznesti sa pui la indoiald drama divina, mitul
nationalist sau saga revolutionard, esti numaidecat mustrat : ,,Dar martirii
binecuvantati au murit pentru asta ! Cutezi sa spui ca au murit in zadar?
Crezi ca acesti eroi erau neghiobi?”.

Pentru musulmanii siiti, drama cosmosului a atins punctul culminant n
ziua de Ashura, a zecea zi a lunii Muharram, la 61 de ani dupa Hegira (10
octombrie 680, potrivit calendarului crestin). Tn acea zi, la Karbala, 1n Irak,
soldatii diabolicului uzurpator Yazid 1-au masacrat pe Husayn ibn Ali,
nepotul profetului Mahomed, impreuna cu un mic grup de discipoli. Pentru
siiti. martiriul lui Husayn a ajuns sa simbolizeze vesnica luptd dintre bine
si rdu si a celor oprimati Tmpotriva nedreptatii. La fel cum crestinii
reconstituie in repetate randuri drama rastignirii si reproduc patimile lui
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Hristos, tot asa siitii reconstituic drama zilei de Ashura si reproduc
patimile lui Husayn. Milioane de siiti se aduna an de an la altarul sfant din
Karbala, ridicat pe locul unde a fost jertfit Husayn, iar in ziua de Ashura
siitii din lumea intreagd infaptuiesc ritualuri de doliu, in unele cazuri
flagelandu-se si taindu-se cu lanturi si cutite.

Cu toate acestea, importanta sarbatorii Ashura nu se limiteaza la un
singur loc si la o singura zi. Ayatollahul Ruhollah Khomeini si multi alti
lideri siiti le-au spus in repetate randuri adeptilor lor ca ,, fiecare zi este
Ashura si fiecare loc este Karbala”'?. Martiriul lui Husayn la Karbala
confera astfel insemnatate oricarui eveniment, oriunde, oricand, si pand si
cele mai banale decizii ar trebui vazute ca avand un impact asupra marii
lupte cosmice dintre bine si rau. Daca te Incumeti sa pui la indoiala aceasta
poveste, ti se va aduce imediat aminte de Karbala - iar s te indoiesti de
martiriul lui Husayn sau sa-1 iei In ras este cea mai mare crimd pe care ai
putea-o savarsi vreodata.

In schimb, daca martirii sunt putini, iar oamenii nu sunt dispusi sa se
sacrifice, preotul i-ar putea convinge sa sacrifice pe altcineva in locul lor.
Al putea sa sacrifici un om ca jertfa adusa razbunatorului zeu Ba’al, sa arzi
un eretic pe rug Intru slava lui lisus Hristos, sa executi femei vinovate de
adulter pentru ca asa a spus Allah sau sa-i trimiti pe dusmanii de clasa in
gulag. Odata ce faci asta, o alchimie ugor diferita a sacrificiului Incepe sa-
si foloseasca farmecele asupra ta. Odata ce iti provoci singur suferinta in
numele unei povesti, ea iti da de ales : ,,Fie povestea este adevarata, fie
sunt un tampit credul”. Atunci cand provoci suferintd altora, ai de
asemenea de ales : ,,Fie povestea este adevarata, fie sunt un ticalos crud”.
Si la fel cum nu vrem sa recunoastem ca suntem fraieri, tot asa nu vrem sa
recunoastem ca suntem ticalosi, asa cd preferam sa credem ca povestea
este adevarata.

In martie 1839, in orasul iranian Mashad, un vraci local i-a spus unei
evreice care suferea de o boald de piele ca, dacd omoara un caine si se
spald pe maini cu sangele lui, avea sa se vindece. Mashad este un oras siit
sfant si s-a intamplat ca femeia sa urmeze tratamentul sinistru in ziua sacra
de Ashura. A fost observatd de cativa siiti, care au crezut - sau cel putin
asa au sustinut - cd femeia a ucis cdinele ca sd parodieze martiriul din
Karbala. Vestea acestui sacrilegiu de neconceput s-a raspandit rapid pe
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strazile Mashadului. Instigatd de imamul local, o multime furioasd a
patruns in cartierul evreiesc, a incendiat sinagoga si a ucis pe loc 36 de
evrei. Tuturor evreilor din Mashad care au supravietuit li s-a dat apoi de
ales : fie se converteau numaidecat la islam, fie erau ucisi. Episodul sordid
nu a afectat catusi de putin reputatia Mashadului de ,,capitala spirituald a
Iranului” %3,

Céand ne gandim la un sacrificiu uman, de obicei ne vin in minte
ritualuri macabre in temple canaanite sau aztece, si de multe ori se spune
ca monoteismul a pus capdt acestei practici infioratoare. De fapt,
monoteistii au practicat sacrificiul uman la o scard mult mai mare decat
majoritatea cultelor politeiste. Crestinismul si islamul au ucis mult mai
multi oameni in numele lui Dumnezeu decat adeptii lui Ba’al sau ai lui
Huitzilopochtli. Tn vreme ce conchistadorii spanioli pusesera capat tuturor
sacrificiilor umane aduse zeilor azteci si incasi, in Spania Inchizitia ardea
eretici cu gramada.

Exista fel de fel de sacrificii. Ele nu implica intotdeauna preoti care
manuiesc cutite sau pogromuri sangeroase. Iudaismul, de pilda, interzice
munca §i caldtoriile in ziua sfanta de Sabat (literal, cuvantul sabat
inseamna ,,a sta nemiscat” sau ,,a se odihni”). Sabatul Tncepe vineri la apus
si dureaza pand sambatad la apus, iar in acest interval evreii ortodocsi se
abtin de la aproape orice fel de munca, neputand nici macar sa rupd hartie
igienicd dintr-un sul la toaleta. (Unii dintre cei mai eruditi rabini chiar au
discutat despre asta si au conchis cd, dacad ar rupe hartia igienica, evreii
piosi ar incalca tabuul Sabatului, asa ca, daca vor sa se stearga la fund de
Sabat, trebuie sa-si pregateascd o rezerva de hartie igienicd rupta
dinainte*.)

Tn Israel, evreii religiosi incearca adesea si-i forteze pe evreii laici si
chiar pe ateii convinsi si respecte aceste tabuuri. Intrucat partidele
ortodoxe detin de obicei puterea in politica israeliana, de-a lungul anilor au
reusit sa promulge numeroase legi care interzic fel de fel de activitdti de
Sabat. Desi nu au putut sa scoatd in afara legii folosirea vehiculelor private
de Sabat, au reusit sa interzica transportul public. Acest sacrificiu religios
national afecteaza in principal cele mai slabe sectoare ale societatii, mai
ales ca sambata este singura zi din sdaptimana cand membrii clasei
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muncitoare sunt liberi sa cildtoreasca pentru a-si vizita rude indepartate,
prieteni sau pentru a se bucura de diverse atractii turistice. O bunica bogata
nu are nici o problema sa urce la volanul masinii sale noi-noute si sa-si
viziteze nepotii intr-un alt orag, dar o bunica saraca nu poate face acest
lucru deoarece nu circula nici un autobuz si nici un tren.

Creand asemenea dificultdti pentru sute de mii de cetdteni, partidele
religioase isi dovedesc si-si consolideaza credinta nestramutata in iudaism.
Desi nu se varsa nici o picatura de sange, este sacrificata totusi bunastarea
multor oameni. Daca iudaismul este doar o fictiune, atunci este un lucra
crud si neomenos sa impiedici o bunica sa-si viziteze nepotii sau sa nu lasi
un student nevoias sd meargd sa se distreze pe plaja. Facand totusi aceste
lucruri, partidele religioase spun lumii - si-si spun lor insesi - ca ele cred
cu adevarat in povestea evreiasca. Ce, credeti ca-i incanta sa le faca rau
oamenilor fara absolut nici un motiv intemeiat ?

Sacrificiul nu numai ca iti intareste increderea in poveste, dar se si
substituie adesea tuturor celorlalte obligatii pe care le ai fatd de ea.
Majoritatea marilor povesti ale omenirii au impus idealuri pe care cei mai
multi dintre oameni nu le pot atinge. Cati crestini respecta intr-adevar cele
zece porunci, cuvant cu cuvant, fara sa minta sau sa pofteasca vreodata
ceva ? Cati budisti au ajuns pand acum in etapa dizolvarii eului ? Cati
socialisti muncesc pana la capatul puterilor, ludnd doar atat cat le trebuie
cu adevarat ?

Incapabili sa se ridice la nivelul idealului, oamenii recurg la sacrificiu
ca la o solutie. Un hindus ar putea sa se implice in fraude fiscale, sa
mearga din cand in cand la prostituate si sa se poarte urat cu parintii sai in
varsta, dar apoi sa se convinga pe el Tnsusi ca este o persoana cat se poate
de pioasa, deoarece sustine distrugerea moscheii Babri din Ayodhya si a
donat chiar bani pentru construirea pe locul acesteia a unui templu hindus.
La fel ca in vechime, in secolul XXI cautarea sensului de citre om se
sfarseste mult prea adesea cu o serie de sacrificii.

Portofoliul identitatii
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Egiptenii, canaanifii si grecii antici incercau sa evite sacrificiile. Aveau
nenumadrati zei, iar daca unul 1i lasa la greu, sperau ca altul le va veni totusi
in ajutor. Asa cd aduceau ofrande zeului soarelui dimineata, zeitei
pamantului la amiaza si unui amalgam de zane si demoni seara. Nici asta
Nnu s-a schimbat prea mult. Astazi, toti zeii - fie ca este vorba despre lahve,
Mamon, Natiunea sau Revolutia -, precum si toate povestile in care cred
oamenii sunt incomplete, pline de lacune si intesate de contradictii. Prin
urmare, oamenii isi pun rareori intreaga credinta intr-o singurd poveste. In
schimb, péstreaza un portofoliu de povesti si identitati diferite, trecand de
la una la alta in functie de nevoi. Asemenea disonante cognitive sunt
inerente in aproape toate societatile si miscarile.

Sd luam exemplul unui partizan tipic al miscarii Tea Party care imbind
cumva o credintd arzatoare in lisus Hristos cu o combatere ferma a
politicilor guvernamentale de asistentd sociala si o sustinere inversunata a
Asociatiei Nationale a Armelor. Nu propovaduia lisus mai curand sa-i
ajuti pe cei saraci decdt sa te narmezi pana-n din{i ? Poate parea o
contradictie, Tnsa creierul uman are nenumadrate sertare si compartimente,
iar unii neuroni pur si simplu nu comunici intre ei. In mod asemanitor,
puteti gasi o mulfime de sustinatori ai lui Bernie Sanders inspirati de 0
credintd neclard intr-o revolutie viitoare, dar care cred in acelasi timp 1n
importanta investirii chibzuite a banilor. Acestia pot trece cu usurinta de la
o discutie pe marginea distribuirii inechitabile a averii in lume la una
despre performanta investitiilor lor pe Wall Street.

Nimeni nu are o singura identitate. Nimeni nu este doar musulman,
doar italian sau doar capitalist. Dar din cand in cand apare cate un crez
fanatic si insista cad oamenii ar trebui sa creada intr-o singurd poveste si sa
aiba o singura identitate. In generatiile recente, cel mai fanatic asemenea
crez a fost fascismul. Fascismul insista cd oamenii nu ar trebui sa creada
nici o poveste in afara celei nationaliste §i cd nu ar trebui sa aiba nici o
identitate cu exceptia identitatii lor nationale. Nu toti nationalistii sunt
fascisti. Majoritatea nationalistilor au mare incredere in povestea natiunii
lor si subliniaza meritele unice ale natiunii lor si obligatiile unice pe care le
au fatd de natiunea lor - cu toate acestea, recunosc ca lumea nu se rezuma
doar la natiunea lor. Pot sa fiu un italian devotat, cu obligatii deosebite fata
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de natiunea italiand, si cu toate acestea sa am si alte identitati. Pot fi de
asemenea socialist, catolic, sot, tatd, om de stiinta si vegetarian, iar fiecare
dintre aceste identitdti aduce cu sine obligatii suplimentare. Uneori, cateva
dintre identitatile mele ma atrag in directii diferite, iar unele dintre
obligatiile mele intra in conflict una cu alta. Dar, ma rog, cine a spus ca
viata e usoara?

Fascismul este ceea ce se intampla atunci cand nationalismul vrea sa-si
faca viata foarte usoarda, negand toate celelalte identitati si obligatii. A
existat foarte multa confuzie in ultima vreme pe marginea sensului exact al
fascismului. Oamenii spun despre aproape orice persoana care nu le place
ca este ,,fascistd” Termenul risca sa degenereze intr-o injurie utilizabila in
orice conditii. Asadar, ce inseamna de fapt? Pe scurt, In vreme ce
nationalismul ma invatd cd natiunea mea este unicd si ca am obligatii
speciale fata de ea, fascismul spune cd natiunea mea este suprema si ca
datorez natiunii mele obligatii exclusive. Indiferent de circumstante, nu ar
trebui sd@ pun niciodata interesele vreunui grup sau individ mai presus de
interesele natiunii mele. Chiar daca natiuneca mea urmeaza sia obtind un
profit neinsemnat provocandu-le foarte multa suferinta catorva milioane de
straini dintr-o regiune indepartata, nu ar trebui sd am indoieli in legatura cu
sustinerea natiunii mele. Altminteri, sunt un tradator demn de dispret.
Daca natiunea mi cere sa omor milioane de oameni, ar trebui s omor
milioane de oameni. Daca natiunca 1mi cere sa tridez adevarul si
frumusetea, ar trebui sa tradez adevarul si frumusetea.

Cum evalueaza un fascist arta? Cum stie un fascist daca un film este
bun? Foarte simplu. Exista un singur etalon. Daca filmul slujeste interesele
nationale, este un film bun. Daca nu slujeste interesele nationale, e un film
prost. Si cum decide un fascist ce sa le predea copiilor la scoala? Foloseste
acelasi etalon. Ti invata pe copii orice slujeste interesele natiunii ; adevarul
nu conteaza *°.

Aceastd venerare a natiunii este extrem de atragdtoare, nu numai pentru
ca simplificad numeroase dileme dificile, ci si pentru ca ii face pe oameni sa
creada ca apartin celui mai important §i mai frumos lucru din lume -
natiunea lor. Ororile celui de-al Doilea Razboi Mondial si ale
Holocaustului scot la iveala consecintele infioratoare ale acestei
mentalitdti. Din nefericire, atunci cand oamenii vorbesc despre relele
fascismului, o fac adesea destul de prost, intrucat tind sa-l prezinte ca pe
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un monstru odios si nu reusesc sa explice de ce este atat de seducator. lata
de ce astazi oamenii adoptd uneori idei fasciste fara sa-si dea seama. Ei 1si
spun: ,,Am fost invatat ca fascismul este urat, dar cdnd ma uit in oglinda
vad ceva cat se poate de frumos, asa ca nu pot fi fascist”.

Seamadna oarecum cu greseala pe care o fac filmele hollywoodiene
atunci cand infatiseaza personajele negative - Cap-de-mort, Sauron, Darth
Vader - ca fiind uréte si rele. De obicei, sunt crude si rautacioase pana si
cu cei mai fideli sustinatori ai lor. Ceea ce nu inteleg niciodata atunci cand
urmaresc asemenea filme este de ce ar fi cineva tentat sa urmeze un ticdlos
dezgustator precum Cap-de-mort ?

Problema cu raul este ca in viata reald nu e neaparat urat. De fapt, poate
fi foarte frumos. Crestinismul a stiut acest lucru mai bine decat
Hollywoodul, motiv pentru care arta crestind traditionald obisnuia sa-I
infatiseze pe Satan drept un individ extrem de aratos. De aceea e atat de
dificil sa rezisti ispitelor lui Satan. Acesta este si motivul pentru care e
greu sa tii piept fascismului. Cand te privesti in oglinda fascista, ceea ce
vezi acolo nu e catusi de putin urat. Cand germanii se uitau in oglinda
fascista in anii 1930, vedeau Tn Germania cel mai frumos lucru din lume.
Daca rusii vor privi astazi in oglinda fascista, vor vedea Rusia drept cel
mai frumos lucru din lume. lar daca israelienii vor privi in oglinda fascista,
vor vedea Israelul drept cel mai frumos lucru din lume. Apoi isi vor dori sa
se piarda in acea colectivitate frumoasa.

Cuvantul ,fascism” provine din latinescul fascis, care inseamna
»~manunchi de nuiele”. Nu pare catusi de putin un simbol extravagant
pentru una dintre cele mai feroce si mai letale ideologii din istoria lumii.
Dar are o insemnatate profunda si sinistra. O singura nuia este foarte slaba
si poti sa o frangi cu usurintd in doud. Totusi, odatd ce legi mai multe
nuiele laolaltd intr-un fascis, devine aproape imposibil sa le rupi. Asta
inseamna ca individul este lipsit de insemnatate, dar, catd vreme colectivul
rimane unit si solidar, el este nespus de puternic'®. Prin urmare, fascistii
cred Tn privilegierea intereselor colectivului in detrimentul celor ale
oricarui individ §i cer ca nici o singura nuia sa nu indrazneasca vreodata sa
distrugd unitatea manunchiului.

Desigur, nu este niciodatd clar unde se termind un ,,manunchi de
nuiele” uman §i unde ncepe altul. De ce ar trebui sa consider ca Italia este
manunchiul de nuiele caruia 1i apartin? De ce nu familia mea, orasul
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Florenta, provincia Toscana, continentul european sau intreaga specie
umand ? Formele mai blande de nationalism imi vor spune ca pot sa am
intr-adevar obligatii fatd de familia mea, fata de Florenta, Europa si fata de
intreaga omenire, iar in acelasi timp sa am obligatii speciale fata de Italia.
Tn schimb, fascistii italieni imi vor cere loialitate absoluti doar fatd de
Italia.

In ciuda eforturilor lui Mussolini si ale partidului sdu fascist,
majoritatea italienilor nu au fost atat de entuziasmati sa puna Italia inainte
de famiglia. Tn Germania, aparatul de propaganda nazist a ficut o treabd
mult mai meticuloasa, dar nici macar Hitler nu a reusit sd-i facd pe oameni
sa uite toate povestile alternative. Chiar si in perioada cea mai intunecata a
epocii naziste, oamenii au pastrat intotdeauna cateva povesti de rezerva pe
langa cea oficiala. Acest lucru a devenit cat se poate de clar in 1945. Ai fi
zis ca dupa 12 ani de spalare nazista pe creier multi germani ar fi complet
incapabili sa-si inteleagad vietile postbelice. Dat fiind cd isi pusesera
intreaga credinta intr-o singura mare poveste, ce sa faca dupa destramarea
povestii respective? Cu toate acestea, majoritatea germanilor si-au revenit
cu o viteza uimitoare. Au pastrat intr-un colf al mintii alte cateva povesti
despre lume, iar imediat dupa ce Hitler si-a tras un glont in cap, locuitorii
Berlinului, Hamburgului si Mlnchenului au adoptat noi identitati si au
gasit sensuri noi pentru vietile lor.

E adevirat, circa 20 % dintre gauleiterii nazisti - lideri regionali de
partid - s-au sinucis, precum si aproximativ 10% dintre generali'’. Dar asta
inseamna ca 80 % dintre gauleiteri si 90 % dintre generali si-au continuat
bucurosi viata. Majoritatea covarsitoare a nazistilor cu carnet de partid si
chiar a membrilor SS de rand nici nu au innebunit, nici nu si-au pus capat
zilelor. Au fost dupa aceea fermieri, profesori, doctori si agenti de
asigurari productivi.

De fapt, nici méacar suicidul nu dovedeste un devotament absolut fata de
o singura poveste. Pe 13 noiembrie 2015, Statul Islamic a orchestrat mai
multe atacuri sinucigase la Paris in care au murit 130 de oameni. Gruparea
extremistd a explicat cd a facut acest lucru drept razbunare pentru
bombardarea activistilor Statului Islamic din Siria si Irak de catre fortele
aeriene franceze si in speranta de a descuraja Franta si mai execute
asemenea bombardamente in viitor'®. Tot afonei, Statul Islamic a declarat
de asemenea ca toti musulmanii ucisi de fortele aeriene franceze erau
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martiri, care se bucurau de fericirea vesnica in rai.

Ceva nu are noima aici. Daca martirii ucisi de fortele aeriene franceze
sunt acum Tntr-adevar in rai, de ce ar trebui sa se riazbune cineva pentru
asta? Razbunare pentru ce, mai exact? Pentru ca au trimis oameni in rai ?
Daca ai auzi ca scumpul tau frate a castigat un milion de dolari la loto, ai
incepe sa arunci in aer agentii loto drept razbunare ? Atunci de ce sa te
dezlantui la Paris doar pentru ca fortele aeriene franceze le-au dat catorva
dintre fratii tai un bilet dus in paradis ? Ar fi si mai rdu daca ai reusi cu
adevarat sd-i descurajezi pe francezi sa mai recurga la bombardamente in
Siria. Deoarece, in acest caz, mai putini musulmani vor ajunge 1n rai.

Am putea fi tentati sd conchidem ca activistii Statului Islamic nu cred
cu adevarat cd martirii ajung in rai. De aceea sunt furiosi cand sunt
bombardati si ucisi. Dar daca e asa, de ce unii dintre ei isi prind la brau
centuri cu explozibil si se arunca de bunavoie in aer ? Cel mai probabil,
raspunsul este ca se agatd de doua povesti contradictorii, fara sa se
gandeasca prea mult la inconsecvente. Dupa cum precizam mai devreme,
unii neuroni pur si simplu nu comunica intre ei.

Cu opt secole inainte ca fosele aeriene franceze sd bombardeze
bastioanele Statului Islamic din Siria si Irak, o alta armatd franceza a
invadat Orientul Mijlociu, Tn ceea ce posteritatea cunoaste drept ,,
Cruciada a saptea”. Condusi de sfantul rege Ludovic al IX-lea, cruciatii
sperau sa cucereasca Valea Nilului si sa transforme Egiptul Tntr-un bastion
crestin. Cu toate acestea, au fost infranti in Batdlia de la Mansoura, iar
majoritatea cruciatilor au fost luati prizonieri. Un cavaler cruciat, Jean de
Joinville, scria mai tarziu in memoriile sale ca, atunci cand batilia era
pierduta si au decis sa se predea, unul dintre oamenii lui a spus: ,,Nu pot fi
de acord cu aceasta decizie. Sfatul meu este sa ne lasam cu totii ucisi,
fiindca astfel vom ajunge in paradis”. Joinville comenteazd sec ca ,,nici
unul dintre noi nu i-a luat in seama sfatul” °.

Joinville nu explica de ce au refuzat. La urma urmei, erau barbati care
isi pdarasisera castelele confortabile din Franta pentru o aventurda
primejdioasd si de lungd duratd in Orientul Mijlociu, In mare masurd
datorita credintei lor in promisiunea mantuirii vesnice. Atunci de ce, cand
erau doar la un pas de fericirea eterna a paradisului, au ales captivitatea
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musulmana ? Se pare ca, desi cruciatii credeau cu inflacarare in mantuire
si paradis, la momentul adevarului au preferat sa nu riste.

Supermarketul din Helsinger

De-a lungul istoriei, aproape top oamenii au crezut in mai multe povesti
in acelasi timp si nu au fost niciodatd pe deplin convinsi de adevarul nici
uneia dintre ele. Aceastd incertitudine a tulburat majoritatea religiilor,
care, prin urmare, au vazut in credintd o virtute capitald, iar in indoiala,
unul dintre cele mai cumplite pacate. Ca si cand ar fi existat ceva intrinsec
bun in a crede diferite lucruri fard dovezi. Totusi, odatd cu dezvoltarca
culturii moderne, lucrurile au inceput sa se inverseze. Credinta a semanat
tot mai mult cu o sclavie mentala, in vreme ce indoiala a ajuns sa fie
consideratd o conditie prealabila a libertatii.

Undeva intre 1599 si 1602, William Shakespeare si-a SCris propria
versiune a Regelui Leu, cunoscutd mai bine sub numele de Hamlet. Totusi,
spre deosebire de Simba, Hamlet nu incheie Cercul Vietii. Rdmane sceptic
si indecis pana la sfarsit, fard sd descopere vreodatd ce Tnseamnd viata si
fara sa decida ce este mai bine, a fi sau a nu fi. Prin aceasta, Hamlet este
eroul modern paradigmatic. Modernitatea nu a respins nenumaratele
povesti pe care le-a mostenit din trecut. In schimb, a deschis un
supermarket pentru ele. Omul modern este liber sa le incerce pe toate,
alegand si combinand orice e pe placul sau.

Unii nu suportd atata libertate si incertitudine. Miscarile totalitare
moderne, precum fascismul, au reactionat violent la supermarketul ideilor
nesigure si au cerut credintd absolutd intr-o singura poveste, mai mult
chiar decat religiile traditionale. Majoritatea oamenilor moderni au agreat
insa supermarketul. Ce faci cand nu stii care este sensul vietii si ce poveste
sa crezi? Sanctifici Tnsdsi capacitatea de a alege. Stai pentru totdeauna
acolo, la raionul din supermarket, avand puterea si libertatea de a alege
orice iti place si examinand produsele expuse in fata ta, si... stop-cadru,
taiati, Sfarsit. Sa curga genericul.

Strivit mitologiei liberale, daca stai indeajuns de mult Tn acel
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supermarket enorm, mai devreme sau mai tarziu vei avea parte de epifania
liberala si vei descoperi adevaratul sens al vietii. Toate povestile de pe
rafturile supermarketului sunt falsuri. Sensul vietii nu este un produs de-a
gata. Nu exista nici un scenariu divin si nimic din afara mea nu poate
conferi insemnatate vietii mele. Eu sunt cel care da sens tuturor lucrurilor
prin intermediul propriilor sentimente si al alegerilor mele libere.

Tn filmul fantastic Willow - un basm mediocra marca George Lucas -,
eroul eponim este un pitic obisnuit care viseaza s devind un mare vrajitor
si s stapaneasca secretele existentei. Intr-o buna zi, un asemenea vrajitor
trece prin saracul piticului in cdutarea unui ucenic. Willow si alti doi pitici
plini de speranta se infatiseaza dinaintea lui, iar vrajitorul le da aspirantilor
un test simplu. Tntinde méana dreapta, isi departeaza degetele si ii intreaba
cu o voce demna de Yoda : ,In care deget sti puterea de a controla
lumea?”. Fiecare dintre cei trei pitici alege cate un deget - dar nu ghiceste
nici unul. Cu toate acestea, vrajitorul observa ceva la Willow, iar mai
tarziu il intreaba: ,,Cand ti-am ardtat degetele, care a fost primul tau
impuls?”. Ei bine, era o prostie”, spune jenat Willow, ,,sa-mi aleg
propriul deget”. ,,Aha!”, exclama triumfator vrajitorul, ,,Acesta era
raspunsul corect! iti lipseste increderea in tine insuti”. Mitologia liberala
repetd la nesfarsit aceasta lectie.

Propriile noastre degete umane sunt cele care au scris Biblia, Coranul si
Vedele si mintea noastra este cea care confera putere acestor povesti. Sunt
fara indoiala povesti frumoase, 1nsa frumusetea lor depinde strict de ochii
privitorului. lerusalimul, Mecca, Varanasi si Bodh Gaya sunt locuri sfinte,
dar numai datorita sentimentelor pe care le insufld oamenilor atunci cand
merg acolo. Tn sine, universul este doar un ghiveci de atomi fira nici o
noimd. Nici un lucru nu este frumos, sacru sau sexy - doar sentimentele
umane 1l foc sa fie asa. Numai sentimentele umane fac ca un mar rosu sa
fie apetisant, iar o balegd - dezgustatoare. Daca indepartam sentimentele
umane, nu ramanem decat cu o adunatura de molecule.

Speram sa gasim sens integrandu-ne intr-o poveste de-a gata despre
univers, dar, potrivit interpretarii liberale a lumii, adevarul este exact pe
dos. Universul nu imi conferda mie sens. Eu confer sens universului.
Acecasta este vocatia mea cosmicad. Eu nu am o soartd sau o dharma fixa.
Daca ajung in situatia lui Simba sau a lui Arjuna, pot alege sa lupt pentru
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tronul unui regat, dar nu sunt obligat sa fac asta. Pot la fel de bine sd@ ma
alatur unui circ ambulant, s merg pe Broadway sa cant intr-un musical
sau s ma mut in Silicon Valley si sa lansez o afacere. Sunt liber sa-mi
creez propria dharma.

Asadar, la fel ca toate celelalte povesti cosmice, si povestea liberala
incepe cu creatia. Potrivit acesteia, creatia are loc clipa de clipa, iar eu sunt
creatorul. Atunci care este telul vietii mele? Sa creez sens simtind,
gandind, dorind si inventand. Orice ingradeste libertatea omului de a simti,
a gandi, a dori si a inventa ingradeste sensul universului. latd de ce
libertatea fatd de asemenea limite este idealul suprem.

In termeni practici, cei care cred in povestea liberali triiesc la lumina a
doud porunci : creeaza si luptd pentru libertate. Creativitatea se poate
manifesta scriind o poezie, explorandu-ti sexualitatea, inventand o noua
aplicatie sau descoperind o substantd chimica necunoscuta. Lupta pentru
libertate include orice ii elibereazd pe oameni de constrangerile sociale,
biologice si fizice - sd protestezi impotriva dictatorilor brutali, sa inveti
fetele sd citeasca, sa gasesti un leac pentru cancer sau sa construiesti o
nava spatiala. Panteonul liberal al eroilor 1i reuneste atat pe Rosa Parks si
Pablo Picasso, cat si pe Louis Pasteur si fratii Wright.

In teorie, suni extrem de palpitant si de profund. Din pacate, libertatea
si creativitatea fiintei umane nu sunt asa cum si le imagineaza povestea
liberald. Potrivit intelegerii noastre stiintifice, in spatele alegerilor si
creatiilor noastre nu se ascunde nici o vraja. Ele sunt produsul a miliarde
de neuroni care isi transmit reciproc semnale biochimice si, chiar daca i
eliberezi pe oameni din jugul Bisericii Catolice si al Uniunii Sovietice,
alegerile lor vor fi in continuare dictate de algoritmi biochimici la fel de
nemilosi ca Inchizitia si KGB-ul.

Povestea liberald ma invata sd caut libertatea de expresie si sd ma
implinesc pe mine insumi. Dar att ,eul”, cat si libertatea sunt himere
mitologice imprumutate din basmele stravechi. Liberalismul are o viziune
cu totul neclard asupra ,liberului-arbitru”. Tn mod evident, oamenii au
vointd, au dorinte, iar uneori sunt liberi sd-si indeplineasca dorintele.

Daca prin ,,liber-arbitru” intelegi libertatea de a face ce doresti, atunci
da, oamenii au liber-arbitru. Dar, dacd prin ,liber-arbitru” intelegi
libertatea de a alege ce sa doresti, atunci nu, oamenii nu au liber-arbitru.
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Daca sunt atras sexual de barbati, as putea fi liber sa dau curs
fanteziilor mele, dar nu sunt liber s ma simt atras in schimb de femei. Tn
unele cazuri, ag putea decide sa-mi tin in frau impulsurile sexuale sau sa
incerc chiar o terapie de ,,conversie sexuald”, dar insasi dorinta de a-mi
schimba orientarea sexuald imi este impusa de neuronii mei, incurajati
poate de prejudecatile mele culturale si religioase. De ce o persoand se
simte rusinatd de sexualitatea sa si incearca sa o schimbe, in vreme ce alta
persoana da curs acelorasi dorinte sexuale fara nici o urma de vinovatie ?
Puteti spune ca prima persoand are sentimente religioase mai puternice
decat a doua. Dar oamenii aleg liber sa aibd sentimente religioase
puternice sau slabe ? Din nou, o persoanad ar putea decide sa mearga la
biserici in fiecare duminicd, Intr-un efort constient de a-si Intari
sentimentele religioase slabe - dar de ce o persoana aspira si fie mai
credincioasd, in vreme ce alta nu are absolut nici o problema sa rdmana
atee ? Acest fapt s-ar putea datora mai multor inclinatii culturale si
genetice, dar nu este niciodata produsul ,,liberului-arbitru”.

Ceea ce este adevarat despre dorinta sexuala este valabil pentru orice
fel de dorinta si, de fapt, pentru toate sentimentele si gandurile. S& luam
exemplul urméatorului gand care va vine in minte. De unde a venit? Ati
ales liber si-1 aveti si abia atunci l-ati avut ? In nici un caz. Procesul auto-
explordrii incepe cu lucruri simple, devenind treptat tot mai greu. Initial,
congtientizam faptul cd nu controldam lumea exterioard. Nu decid eu cand
ploud. Apoi ne ddm seama cd nu controldm ceea ce se petrece in propriul
corp. Nu imi controlez tensiunea arteriala. Dupa aceea, intelegem ca nu ne
controldm nici macar creierul. Nu le spun eu neuronilor cand sa se excite.
Tn cele din urma ar trebui si constientizim faptul ci nu ne controlim
dorintele si nici macar reactiile la aceste dorinte.

Constientizarea acestor lucruri ne poate ajuta sd devenim mai putin
obsedati de opiniile, sentimentele si dorintele noastre. Nu avem liber-
arbitru, dar putem fi putin mai liberi fatd de tirania vointei noastre. De
obicei, oamenii acordd atdt de multd importantd dorintelor lor, Tncat
incearca sd controleze si sd modeleze intreaga lume conform acestor
dorinte. Urmarind sd-si indeplineasca dorintele, oamenii zboara spre Luna,
poartd rdzboaie mondiale si destabilizeaza intregul ecosistem. Daca
intelegem cd dorintele noastre nu sunt manifestarile magice ale liberului-
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arbitru, ci mai curand produsul unor procese biochimice (influentate de
factori culturali aflati de asemenea in afara controlului nostru), am putea fi
mai pufin preocupati de ele. Este mai bine sd ne intelegem pe noi insine,
mintea si dorintele noastre, decét sa incercam sa dam curs oricarei fantezii
ce ne trece prin cap.

Iar ca sa ne Intelegem pe noi ingine, un pas crucial este sa recunoastem
ca ,,eul” este o fictiune pe care mecanismele complexe ale mintii noastre o
inventeaza, o actualizeaza si o rescriu in permanenta. In mintea mea exista
un povestitor care explica cine sunt, de unde vin, incotro ma indrept si ce
se Intampla chiar acum. Aidoma propagandistilor guvernamentali care
explica ultimele framantari politice, de multe ori naratorul interior intelege
lucrurile gresit, insa rareori recunoaste asta, poate chiar niciodata. Si la fel
cum guvernul construieste un mit national cu drapele, idoli si parade, si
aparatul meu interior de propaganda construieste un mit personal cu
amintiri de pret si traume de care ma agdt, dar care adesea nu seamana mai
deloc cu adevarul.

In epoca Facebook si Instagram puteti observa mai clar ca oricand acest
proces de construire a mitului, deoarece o parte din el a fost externalizat
din minte in computer. Este deopotriva fascinant si inspadimantator sa vezi
oameni care petrec ore in sir construind si infrumusetand online un eu
perfect, atasandu-se de propria creatie si confundand-o cu adevarul despre
ei insisi?®. Asa devine o vacanti in familie intesatd de ambuteiaje, certuri
meschine si taceri incordate o colectie de privelisti frumoase, cine perfecte
si chipuri zambitoare; 99% din experienta noastrd nu devine niciodata
parte din povestea eului.

Este demn de remarcat faptul ca eul nostru iluzoriu tinde sa fie foarte
vizual, in vreme ce experientele noastre propriu-zise simt corporale,
materiale. Tn cadrul fanteziei, urmaresti o scend cu ochiul mintii sau pe
monitorul computerului. Te vezi pe o plaja tropicala, cu marea albastra in
spatele tdu, cu un zambet larg pe chip, intr-o mana ai un cocktail, iar cu
cealalta iti cuprinzi iubitul dupa mijloc. Raiul pe pdmant. Ceea ce nu arata
imaginea sunt musca enervantd care te pisca de picior, senzatia de nod in
stomac de la supa de peste stricat pe care ai mancat-0, Tncordarea
maxilarului atunci cand simulezi un zambet larg si cearta urdtd pe care
cuplul fericit a avut-o cu cinci minute in urma. Daca am putea percepe ce
simteau oamenii din fotografii atunci cand le faceau !
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De aceea, daca vrei cu adevarat sa te intelegi pe tine insuti, nu ar trebui
sa te identifici cu contul tdu de Facebook sau cu povestea interioara a
eului. Tn schimb, ar trebui si urmaresti fluxul propriu-zis al corpului si al
mingii. Vei vedea cum gandurile, emotiile si dorintele apar si dispar fara
prea multe motive si fara vreun control din partea ta, la fel cum diferite
vanturi bat dintr-o directie sau alta si iti ciufulesc parul. Si, la fel cum nu
esti acele vanturi, tot asa nu esti nici amestecul de ganduri, emotii si
dorinte de care ai parte si, cu siguranta, nici povestea igienizata pe care o
spui despre ele privind in urma. Le experimentezi pe toate, dar nu le
controlezi, nu le stapanesti si nu esti ele. Oamenii intreaba ,,Cine sunt?” si
asteapta sa li se spund o poveste. Primul lucru pe care trebuie sa-1 stii
despre tine insuti este cd nu esti o poveste.

Nici o poveste

Liberalismul a facut un pas radical negind toate dramele cosmice, dar
apoi a recreat drama in interiorul fiintei umane - universul nu are nici o
intrigd, asa ca tine de noi, oamenii, sa cream o intrigd, iar aceasta este
vocatia noastra si sensul vietii noastre. Cu mii de ani Tnaintea epocii
noastre liberale, budismul antic a mers si mai departe, negand nu numai
toate dramele cosmice, ci pana si drama interioara a creafiei umane.
Universul nu are nici un sens §i nici sentimentele umane nu comportad
vreunul. Ele nu fac parte dintr-o mare poveste cosmica - sunt doar vibratii
efemere, aparand si disparand fard nici un motiv anume. Acesta este
adevarul. Revino-ti si treci peste asta !

Brihadaranyaka Upanishad ne spune: ,,Capul calului de sacrificiu este
rasaritul, ochiul lui e soarele.. membrele sale sunt anotimpurile,
incheieturile lui sunt lunile si sdptamanile, picioarele lui sunt zilele si
noptile, oasele lui sunt stelele, iar carnea lui, norii..”. Tn schimb,
Mahasatipatthana Sutta, un text budist esential, aratd ca, atunci cand un
om mediteaza, el 1si analizeazd corpul cu mare atentie, observand ca ,,in
acest corp existd fire de par pe cap, fire de par pe piele, unghii, dinti, piele,
carne, tendoane, oase, maduva, rinichi, inima... saliva, mucozitate nazala,
lichid sinovial si urina. Astfel continua sa analizeze corpul... Acum a ajuns
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sa inteleagd: «Acesta este corpul! »”2!. Parul, oasele sau urina nu
simbolizeaza nimic altceva. Sunt doar ceea ce sunt.

Pasaj dupa pasaj, textul explica in continuare ca, orice lucra ar observa
in corp sau in minte persoana care mediteaza, ea il intelege doar asa cum
este. Astfel, cand cel care mediteaza respira, ,,Respirand adanc, intelege
cum se cuvine «Respir adanc». Respiratia superficial, intelege cum se
cuvine «Respir superficial»”??, Respiratia adidnci nu reprezinti
anotimpurile, iar respiratia superficiald nu simbolizeaza zilele. Ele sunt
doar vibratii in corp.

Potrivit invataturilor lui Buddha, cele trei realitati elementare ale
universului sunt : totul se schimba in permanentd, nimic nu are o esenta
care dainuie si nimic nu este pe deplin satisfacator. Poti explora cele mai
indepartate colturi ale galaxiei, ale cocului tdu sau ale mintii tale, dar
niciodata nu vei Intalni ceva imuabil, de esenta vesnica si care te satisface
pe deplin.

Suferinta apare deoarece oamenii nu inteleg acest lucru. Cred ca exista
pe undeva o esenta vesnica si ca, daca vor putea sa o gaseasca §i sa se
conecteze la ea, vor fi pe deplin satisfacuti. Aceasta esentd vesnica este
numitd uneori Dumnezeu, uneori natiune, uneori suflet, uneori eu autentic
si uneori dragoste adevarata - si cu cat oamenii se agatd mai mult de ea, cu
atat sunt mai dezamagiti si sufera mai mult din cauza neputintei lor de a o
gasi. Mai rau decat atat, cu cat atasamentul este mai puternic, cu atat mai
intensd este ura pe care o dezvoltd asemenea oameni fatd de orice
persoand, grup sau institutie ce pare sa se interpuna intre ei si telul lor
nepretuit.

Asadar, conform preceptelor lui Buddha, viata nu are nici un sens, iar
oamenii nu sunt nevoiti sa creeze vreunul. Ei trebuie doar sa constientizeze
faptul ca nu existd nici un sens, eliberdndu-se astfel de suferinta provocata
de atasamente si de identificarea cu fenomene desarte. ,,Ce ar trebui sa
fac?”, intreaba oamenii, iar Buddha i sfatuieste: ,,Nu faceti nimic. Absolut
nimic ” Toatad problema este ca facem in permanenta ceva. Nu neaparat la
nivel fizic - putem sta nemiscati ore in sir cu ochii inchisi -, dar la nivel
mental suntem extrem de ocupati : credm povesti si identitati, purtam lupte
si obtinem victorii. A nu face realmente nimic inseamna ca nici mintea nu
face nimic si nu creeaza nimic.

Din nefericire, si aceasta se transforma cu mare usuringa intr-o0 epopee
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eroicd. Chiar in timp ce stai cu ochii inchisi si observi cum aerul intrd si
iese din nari, ai putea foarte bine sd incepi sd creezi povesti despre asta.
,Respiratia mea e putin fortata, iar daca voi respira mai calm, voi fi mai
sanatos” ; sau ,,Dacd voi continua sa-mi urmaresc respiratia si s nu fac
nimic, ma voi lumina si voi fi cea mai inteleapta si mai fericitd persoana
din lume". Apoi povestea incepe sa se dezvolte, iar oamenii pornesc intr-0
calatorie nu numai pentru a se elibera de propriile atasamente, ci si pentru
a-i convinge pe altii sa faca asta. Odata ce am acceptat faptul ca viata nu
are sens, gasesc sens explicandu-le si altora acest lucru, certdndu-ma cu
necredinciosii, tindndu-le predici scepticilor, donand bani pentru
construirea manastirilor si asa mai departe. ,,Nici o poveste” poate deveni
cu foarte multa usurinta doar o alta poveste.

Istoria budismului oferda o multime de exemple pentru modul cum
oameni care cred In efemeritatea si deserticiunea tuturor fenomenelor,
precum si in faptul cd este important sa nu ai atasamente pot avea dispute
sau chiar conflicte in privintd guverndrii unei tiri, a dreptului de
proprietate asupra unei cladiri sau chiar pe marginea sensului unui cuvant.
Sa lupti impotriva altora intrucat crezi in slava unui Dumnezeu vesnic este
un lucru nefericit, dar de inteles ; sa lupti impotriva altora deoarece crezi
in deserticiunea tuturor fenomenelor este realmente bizar - dar cat se poate
de omenesc.

In secolul al XVIllI-lea, dinastiile regale ale Birmaniei si Siamului
invecinat se mandreau cu devotamentul lor fata de Buddha si au dobandit
legitimitate protejand credinta budistd. Regii 1nzestrau manastiri,
construiau pagode si 1i ascultau in fiecare sdptamana pe calugarii eruditi
care tineau predici elocvente despre cele cinci angajamente morale capitale
ale oricarei fiinfe umane : sa se abtind sa ucida, sa fure, sa comita agresiuni
sexuale, s ingele si sd se imbete. Cu toate acestea, cele doua regate aveau
mereu conflicte. Pe 7 aprilie 1767, armata regelui birman Hsinbyushin a
luat cu asalt capitala Siamului, dupa un asediu de durata. Trupele
victorioase au ucis, au jefuit, au violat si probabil ca s-au mai si imbatat pe
ici, pe colo. Dupd aceea au ars din temelii o mare parte din oras, cu
palatele, manastirile si pagodele lui, si au dus acasd mii de sclavi si
gramezi de aur si pietre pretioase.

Nu se punea problema ca regele Hsinbyushin sd nu-si ia in serios
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credinta budista. La sapte ani dupa marea sa victorie, regele a pornit intr-0
expeditie regala in josul marelui fluviu Irrawaddy, oprindu-se pentru
rugdciune la pagodele importante intalnite in cale si cerandu-i lui Buddha
sa-i binecuvanteze armatele cu mai multe victorii. Cand a ajuns in Yangon,
Hsinbyushin a reficut si a extins cea mai sfantd constructie din toatd
Birmania - pagoda Shwedagon. Apoi a poleit edificiul marit cu propria
greutate 1n aur si a 1naltat deasupra pagodei o flesa din aur incrustata cu
pietre pretioase (furate probabil din Siam). De asemenea, a profitat de
ocazie ca sa-1 execute pe regele prizonier din Bago, pe fratele si pe fiul
acestuia®.

In Japonia anilor 1930, oamenii giseau chiar modalitati ingenioase de a
imbina doctrinele budiste cu nationalismul, militarismul si fascismul.
Ganditori budisti radicali precum Nissho Inoue, Ikki Kita si Tanaka
Chigaku sustineau ca, pentru a-si dizolva atasamentele egocentrice,
oamenii ar trebui sa se dedice cu totul Tmparatului, sa renunte la orice
parere personald si sa dea dovada de loialitate totald fatd de natiune.
Diverse organizatii ultranationaliste au fost inspirate de asemenea idei,
inclusiv o grupare militara fanatica ce incerca sa rastoarne sistemul politic
conservator din Japonia printr-o campanie de asasinate. L-au ucis pe fostul
ministru de Finante, pe directorul general al corporatiei Mitsui si, in cele
din urmd, pe prim-ministrul Inukai Tsuyoshi. Astfel au grabit
transformarea Japoniei intr-o dictaturd militara. Ulterior, cand armata a
pornit la razboi, preotii budisti i maestrii meditatiei Zen propovaduiau
supunerea altruista fatd de autoritatea statului si recomandau sacrificiul de
sine pentru efortul de rizboi. In schimb, invatiturile budiste despre
compasiune si nonviolenta au fost cumva date uitarii si nu au avut nici o
influentd vizibild asupra comportamentului trupelor nipone la Nanjing,
Manila sau Seul®.

Astazi, istoricul Myanmarului budist in ceea ce priveste drepturile
omului este printre cele mai cumplite din lume, iar un calugar budist,
Ashin Wirathu, se afla in fruntea miscarii anti-musulmane din tara. Acesta
sustine cd nu vrea decat sd protejeze Myanmarul si budismul de
conspiratiile jihadiste musulmane, Insa predicile si articolele sale sunt atat
de inflamate, Tncat n februarie 2018 Facebook i-a inchis pagina, punand
interdictia pe seama discursului siu care instiga la ura. In cursul unui
interviu din 2017 acordat ziarului The Guardian, calugarul a propovaduit
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compasiunea pentru un tantar trecator, dar, pus in fata acuzatiilor potrivit
carora armata Myanmarului ar fi violat femei musulmane, a ras si a spus :
,Imposibil. Corpurile lor sunt prea dezgustitoare”?,

Exista foarte putine sanse sa avem parte de pace mondiald §i armonie
globala de indata ce opt miliarde de oameni vor incepe sa mediteze in mod
regulat. Este atat de greu sa vezi adevarul despre propria persoana ! Chiar
dacd reusesti cumva sa-i convingi pe majoritatea oamenilor sa incerce
acest lucru, multi dintre noi vor denatura rapid adevarul scos la iveala,
transformandu-1 intr-o poveste cu eroi, raufacatori si dusmani, si vor gasi

pretexte foarte bune sa porneasca la razboi.

Testul realitatii

Desi toate aceste povesti de amploare sunt fictiuni generate de propria
noastrd minte, nu avem motive de disperare. Realitatea ramane in
continuare acolo. Nu poti juca un rol intr-o drama inventata, dar in primul
rand de ce ai vrea sa faci asta? Marea intrebare cu care se confruntd
oamenii nu este ,,Care e sensul vietii?”, ci mai curand ,,Cum sa scap de
suferinga?”. Atunci cand renunti la toate fictiunile, poti observa realitatea
cu mult mai multa claritate decat inainte, iar daca realmente stii adevarul
despre tine insuti si despre lume, nimic nu te poate face sa suferi. Dar,
fireste, e usor de spus, greu de facut.

Noi, oamenii, am cucerit lumea gratie capacitatii noastre de a crea si a
crede povesti fictive. Prin urmare, nu ne pricepem prea bine sd facem
diferenta intre fictiune si realitate. Ignorarea acestei diferente a fost pentru
noi o chestiune de supravietuire. Totusi, dacd vrei sa cunosti diferenta,
locul din care trebuie s incepi este suferinta. Deoarece lucrul cel mai real
din lume este suferinta.

Cand ai de-a face cu o poveste importanta si vrei sa afli daca este reala
sau imaginard, una dintre intrebarile-cheie pe care trebuie sa ti le pui este
daca eroul central al povestii poate suferi. De exemplu, dacd cineva iti
spune povestea natiunii polone, gandeste-te o clipa daca Polonia poate
suferi. Se stie cd Adam Mickiewicz, marele poet romantic §i parintele
nationalismului polonez modera, a numit Polonia ,,Hristosul natiunilor”.
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Scriind n 1832, la cateva decenii dupa ce Polonia a fost impartita intre
Rusia, Prusia si Austria si la scurt timp dupa ce revolta poloneza din 1830
a fost reprimata cu brutalitate de catre rusi, Mickiewicz arata ca suferinta
infioratoare a Poloniei a fost un sacrificiu in numele intregii omeniri,
comparabil cu sacrificiul lui Hristos, si ca, aidoma lui Hristos, Polonia va
invia din morti.

ntr-un pasaj celebru, Mickiewicz scria :

Polonia a spus [oamenilor din Europa]: ,,Oricine va veni la mine va fi liber si
egal, caci eu sunt LIBERTATEA”. Tnsa regii, cand au auzit una ca asta, au fost
cupringi de spaimd si au rastignit natiunea polond si au asezat-0 Th mormant,
strigdnd : ,,Am ucis si am ingropat Libertatea”. Dar au strigat prosteste . .. Caci
Natiunea Polona nu a murit. .. Tn cea de-a Treia Zi, Sufletul va reveni in Corp ; iar
Natiunea va invia si va elibera toate popoarele Europei din Sclavie?®.

Chiar poate o natiune sa sufere ? Are o natiune ochi, maini, simturi,
atasamente si pasiuni ? Daca o intepi, poate sangera? Fireste ca nu. Daca
este infrantd in razboi, daca-si pierde o provincie sau chiar independenta,
tot nu poate simti durere, tristete sau orice alta suferinta, deoarece nu are
corp, nu are minte §i nici sentimente. La drept vorbind, este doar o
metafora. Doar in imaginatia anumitor oameni Polonia este o entitate
reald, capabila de suferintd. Polonia ddinuie deoarece acesti oameni fi
ofera trupurile lor - nu doar slujind ca soldati in armata polona, ci si
intrupand efectiv bucuriile si necazurile natiunii. Tn mai 1831, cand vestea
infrangerii polone in batalia de la Ostrol¢ka a ajuns la Varsovia, oamenilor
li s-a pus un nod in stomac de durere, pieptul li s-a umflat de suferinta, iar
ochii li s-au umplut de lacrimi.

Toate acestea nu justificd invazia rusa, fireste, si nici nu submineaza
dreptul polonezilor de a-si intemeia o tara independenta si de a-si decide
propriile legi si cutume. Cu toate acestea, inseamna ca, in cele din urma,
realitatea nu poate fi povestea natiunii polone, intrucat insasi existenta
Poloniei depinde de imagini din mintea oamenilor.

Tn schimb, si analizim soarta unei femei din Varsovia care a fost
jefuita si violata de trapele invadatoare rusesti. Spre deosebire de suferinta
metaforica a natiunii polone, suferinta acelei femei a fost cat se poate de
reald. E posibil sa fi avut drept cauza credintele umane in diverse fictiuni,
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precum nationalismul rus, crestinismul ortodox si eroismul macho, care au
inspirat multi politicieni si soldati rusi. Cu toate acestea, suferinta
provocata a fost 100% reala.

Ori de cate ori politicienii incep sd vorbeasca in termeni mistici, fiti cu
mare bagare de seamd. Ar putea incerca sd mascheze si sad justifice
suferinta reald ascunzénd-o in spatele unor cuvinte mari si de neinteles.
Fiti aten{i indeosebi la urmatoarele patru cuvinte : ,sacrificiu”,
»eternitate”, , puritate”, ,,mantuire”. Daca auzifi oricare dintre aceste
cuvinte, trageti un semnal de alarma. Iar daca se Intdmpla sa traiti intr-0
tara al carei lider spune la ordinea zilei lucruri precum ,,Sacrificiul lor va
mantui puritatea natiunii noastre eterne”, sa stiti ca aveti mari probleme.
Ca sd va pastrati sanatatea mintald, Tncercati Intotdeauna sd traduceti
asemenea baliverne in termeni reali : un soldat ce se zvarcoleste de durere,
o femeie batuta si maltratata, un copil care tremura de frica.

Asadar, daca vreti sa aflati adevarul despre univers, despre sensul vietii
si despre propria identitate, cel mai indicat este sia incepeti acordand
atentie suferintei si explorand-o.

Réspunsul nu este o poveste.



Capitolul 21
Meditatia

Doar observa

Dupa ce am criticat atat de multe povesti, religii si ideologii, cinstit ar fi
sd ma pun §i pe mine in bataia pustii si sa explic cum reuseste totusi o
persoana atat de sceptica sa se trezeascd binedispusa dimineata. Ezit sa fac
acest lucru - pe de o parte, de teama sa nu exagerez, iar pe de alta parte,
pentru ca nu vreau sd dau o impresie gresita, ca si cand ceea ce merge in
cazul meu va merge pentru toti. Sunt cat se poate de constient de faptul ca
particularitatile genelor, neuronilor, dharmei si istoriei mele personale nu
sunt Tmpartasite de toatd lumea. Dar poate ca este bine ca toti cititorii sa
stie cel putin ce nuante coloreazd ochelarii prin care privesc eu lumea,
distorsionand astfel modul in care vad si scriu.

In adolescentd eram o persoand bulversata si nelinistitd. Lumea nu avea
nici 0 noimad pentru mine §i nu primeam nici un raspuns la marile ntrebari
pe care le aveam despre viata. In special, nu intelegeam de ce exista atat de
multa suferintd in lume si in propria mea viatd si ce se putea face in acest
sens. De la oamenii din jur si din cartile pe care le citeam nu primeam
decét fictiuni elaborate : mituri religioase despre zei si ceruri, mituri
nationaliste despre patria-mama §i misiunea ei istoricd, mituri romantice
despre dragoste si aventurd sau mituri capitaliste despre cresterea
economica si despre cum ma vor face fericit cumparaturile si consumul.
Aveam suficientd minte cat sd-mi dau seama ca toate acestea erau probabil
fictiuni, dar nu aveam nici cea mai vaga idee cum sa gasesc adevarul.

Céand mi-am inceput studiile la universitate, am crezut ca acela era locul
ideal unde aveam sa gasesc raspunsuri. Dar am fost dezamagit. Lumea
academica mi-a pus la dispozitie instrumente puternice cu care sd
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demontez toate miturile create vreodatd de om, dar tot nu mi-a oferit
raspunsuri satisfacatoare la marile intrebari ale vietii. Dimpotriva, m-a
incurajat si mi concentrez asupra unor chestiuni tot mai inguste. Tn cele
din urma m-am trezit ca scriu o lucrare de doctorat la University of Oxford
despre textele autobiografice ale soldatilor medievali. Ca hobby
suplimentar, am continuat sa citesc o mulfime de carti de filosofie si s ma
implic in numeroase dezbateri filosofice, dar, desi acestea erau o sursa
inepuizabild de satisfactii intelectuale, nu ma ajutau catusi de putin sa
patrund realmente in esenta lucrurilor. Era extrem de frustrant.

In cele din urma, bunul meu prieten Ron mi-a sugerat ca, micar citeva
zile, sd las deoparte toate cartile si discutiile intelectuale si sd incerc un
curs de meditatie Vipassana. (,,Vipassana” inseamnd ,,introspectie” in
limba pali a vechii Indii.) Am crezut ca e o aiurcala New Age si, cum nu
aveam nici un chef sa mai aud o altd mitologie, am refuzat sa merg. Dar,
dupa un an de insistente rabdatoare, in aprilie 2000 m-a convins sa raman
timp de zece zile intr-un refugiu Vipassana®.

Inainte de asta stiam foarte putine despre meditatie si presupuneam ci
trebuie sd implice fel de fel de teorii mistice complicate. De aceea, am fost
uimit de utilitatea practica a invataturilor. Cel care preda cursul, S.N.
Goenka, 1i Invata pe elevi sd stea cu picioarele incrucisate si cu ochii
inchisi si sd-si concentreze intreaga atentie asupra modului in care aerul
intrd si iese pe nari. ,,Nu faceti nimic”, repeta el, ,,nu Incercati sa.
controlati respiratia sau sa respirati in vreun fel anume. Urmariti doar
realitatea clipei prezente, oricare ar fi aceasta. Cand inspirati, sunteti doar
constienti - acum aerul intra Tn nari. Cand expirati, sunteti doar constienti -
acum aerul iese pe nari. lar cand va pierdeti concentrarea si mintea incepe
sd ratdceasca printre amintiri i fantezii, sunteti doar constienti - acum
mintea mi s-a abatut de la respiratie”. A fost cel mai important lucru pe
care mi l-a spus vreodata cineva.

Cand oamenii pun marile intrebari ale vietii, de obicei nu au absolut
nici un interes sa stie cand le intra aerul in nari si cand iese. Mai curand,
vor sd stie. de exemplu, ce se intdmpld dupa ce mori. Cu toate acestea,
adevarata enigma a vietii nu este ce se intampla dupa ce mori, ci ce se
intampla inainte sa mori. Daca vrei sa intelegi moartea, trebuie sa intelegi
viata.

Oamenii intreaba: ,,Cand voi muri, pur si simplu voi disparea complet?
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Voi merge in rai? Voi renaste intr-un nou corp?”’. Aceste intrebari au la
baza ipoteza ca existd un ,,eu” care dainuie de la nagtere pana la moarte, iar
intrebarea este ,, Ce se va intdmpla cu acest eu Tn momentul mortii ?”’. Dar
ce anume rezistd de la nagtere pana la moarte? Corpul se schimba clipa de
clipa, creierul se schimba clipa de clipa, mintea se schimba clipa de clipa.
Cu cat te privesti mai indeaproape, cu atat devine mai evident faptul ca
nimic nu dainuie nici macar de la o clipa la alta. Atunci ce anume tine
laolalta o viata intreaga ? Daca nu stii raspunsul la aceasta intrebare, nu
intelegi viata si cu sigurantd nu ai nici o sansd sa intelegi moartea. Dacd
vei descoperi vreodatd ce anume tine viata laolaltd, raspunsul la marea
intrebare a mortii va deveni de asemenea evident.

Oamenii spun: ,,Sufletul ddinuie de la nastere pana la moarte si tine
astfel viata laolalta” - dar aceasta nu este decat o poveste. Ai observat
vreodatd un suflet ? Poti explora aceastd problemd in orice moment, nu
doar 1n clipa mortii. Daca poti intelege ce se intampla cu tine atunci cand o
clipd ia sfarsit, iar alta Incepe, vei intelege si ce se va Intdmpla cu tine in
clipa mortii. Daca vei putea sd te privesti cu adevarat pe durata unei
singure respiratii, vei intelege totul.

Primul lucru pe care I-am aflat concentrandu-ma asupra respiratiei a
fost ca, in ciuda tuturor cartilor pe care le citisem si a tuturor cursurilor pe
care le urmasem la universitate, nu stiam mai nimic despre mintea mea si
aveam un control extrem de redus asupra ei. Tn ciuda eforturilor mele, nu
puteam fi atent mai mult de zece secunde la realitatea aerului care-mi intra
si iesea pe nari, fiindcd mintea mea incepea sa rataceasca. Ani in sir am
trdit cu impresia ca sunt stapanul vietii mele si directorul executiv al
brandului meu personal. Dar céteva ore de meditatie au fost de ajuns sa-mi
arate ca nu detineam catusi de putin controlul asupra propriei mele
persoane. Nu eram directorul executiv - abia daca eram portarul. Mi s-a
cerut sa stau la poarta corpului meu - narile - si doar s urmaresc ce intra
sau iese. Totusi, dupa cateva clipe, mi-am pierdut concentrarea si mi-am
parasit postul. A fost o experienta care mi-a deschis ochii.

De-a lungul cursului, elevii au fost invatati sa-si urmareasca nu numai
respiratia, ci §i senzatiile din corp. Si nu senzatii speciale, precum euforia
si extazul, ci mai curand cele mai banale si mai obisnuite senzatii : caldura,
incordarea, durerea si asa mai departe. Tehnica Vipassana are la bazd



310 FLEXIBILITATEA

observatia ca fluxul mintii este strans legat de sectiile corporale. Tntre mine
si lume se afla mereu senzatiile corporale. Nu reactionez niciodata la
evenimentele din lumea exterioara ; reactionez mereu la sectiile propriului
corp. Cand senzatia este neplacuta, reactionez cu aversiune. Cand senzatia
este placuta, reactionez dorindu-mi mai mult. Chiar si atunci cand credem
ca reactionam la ceea ce a facut o altd persoand, la ultima postare pe
Twitter a presedintelui Trump sau la o amintire indepartata din copilarie,
adevarul este ca reactiondm mereu la senzatiile noastre corporale imediate.
Daca suntem indignati cd o persoana ne-a jignit natiunea sau zeul, insulta
este de nesuportat din cauza senzatiilor usturatoare din stomac si a durerii
care ne strange inima ca intr-o menghina. Natiunea noastra nu simte nimic,
dar corpul nostru sufera cu adevarat.

Vrei sa stii ce e furia ? Ei bine, nu trebuie decat sa fii atent la senzatiile
care se formeaza si se raspandesc in corpul tau atunci cand esti furios.
Aveam 24 de ani cand am mers la acel refugiu si furia ma cuprinsese
probabil de 10.000 de ori inainte, insd nu ma obosisem niciodata sa acord
atentie senzatiilor provocate de furie. Ori de cate ori fusesem furios, ma
concentrasem asupra obiectului furiei mele - ceva ce facuse sau spusese
cineva -, si nu asupra realitatii senzoriale a furiei.

Cred ca in acele zece zile, acordand atentie senzatiilor mele, am aflat
despre mine insumi si despre oameni in general mai multe decat aflasem in
toatd viata mea de pana atunci. lar pentru asta nu am fost nevoit sa accept
nici o poveste, teorie sau mitologie. A trebuit doar sa observ realitatea asa
cum este ea. Cel mai important lucru pe care I-am constientizat a fost acela
ca sursa cea mai profunda a suferintei mele constd in tiparele propriei
mingi. Cand vreau un lucru si nu am parte de el, mintea mea reactioneaza
generand suferintd. Suferinta nu e o stare obiectivd in lumea exterioara.
Este o reactie mentald generatd de propria minte. Constientizarea acestui
fapt este primul pas ce trebuie facut pentru a nu genera i mai multd
suferinta.

Dupa acel prim curs din anul 2000, am inceput sd meditez cate doua ore
in fiecare zi, iar an de an merg intr-un refugiu de meditatie timp de o luna
sau doud. Nu este o evadare din realitate. E o conectare cu realitatea. Cel
putin doud ore pe zi, observ efectiv realitatea asa cum este ea, iar in
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celelalte 22 de ore sunt asaltat cu e-mailuri, tweeturi si filmulete cu catei
dragilasi. Fara concentrarea si claritatea oferite de aceasta tehnica, nu as fi
putut scrie Sapiens sau Homo deus. Cel putin pentru mine, meditatia nu a
intrat niciodatd in conflict cu cercetarea stiintificd. Mai curand, a fost un
alt instrument de pret in trusa stiintifica, indeosebi atunci cand incercam sa
inteleg mintea omeneasca.

Sapand din ambele capete

Stiintei 1i vine greu sa descifreze misterele mintii, mai ales pentru ca nu
avem instrumente eficiente. Mul{i oameni, printre care si multi oameni de
stiinta, tind sa confunde mintea cu creierul, dar in realitate sunt lucruri cat
se poate de diferite. Creierul este o retea materiala de neuroni, sinapse si
substante biochimice. Mintea este un flux de experiente subiective, precum
durerea, plicerea, furia sau dragostea. In opinia biologilor, creierul
produce cumva mintea, iar reactiile biochimice din miliarde de neuroni
produc cumva experiente ca durerea sau iubirea. Cu toate acestea, pana in
prezent nu avem absolut nici o explicatie pentru modul in care mintea este
produsa de creier. Cum se face ca atunci cand miliarde de neuroni emit
semnale electrice intr-un anumit tipar simt durere, iar cand neuronii se
excita Intr-un tipar diferit simt iubire ? Nu avem nici cea mai vaga idee. De
aceea, chiar daca mintea este produsa intr-adevar de creier, cel putin
deocamdata studiul mintii este un demers diferit de studiul creierului.

Cercetarea creierului progreseaza in salturi gratie microscoapelor,
scannerelor cerebrale si computerelor puternice. Dar nu putem vedea
mintea la microscop sau cu ajutorul unui scanner cerebral. Aceste
dispozitive ne permit sa detectam activitatile biochimice si electrice din
creier, dar nu ne oferd acces la experientele subiective asociate cu aceste
activitati. In 2018, singura minte la care pot avea acces direct este mintea
mea. Daca vreau sa stiu ce experiente au alte fiinte constiente, pot afla
doar pe baza unor relatari la mana a doua, care, fireste, comportd
numeroase distorsiuni si limitari.

Am putea, fara indoiald, sa adundm mai multe relatari la mana a doua
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de la diverse persoane si sa folosim statistica pentru a identifica tiparele
recurente. Asemenea metode le-au permis psihologilor si expertilor in
neurostiinfe nu numai sa inteleagd mult mai bine mintea, ci si sa
imbunatateasca si chiar sa salveze milioane de vieti. Cu toate acestea, e
greu si treci de un anumit prag folosind doar relatiri la mana a doua. In
stiingd, atunci cand investighezi un anumit fenomen, cel mai bine este sa-I
observi In mod direct. Antropologii, de pilda, folosesc pe scara larga surse
secundare, dar, daca vrei cu adevarat sa intelegi cultura samoana, mai
devreme sau mai tarziu va trebui sd-ti faci bagajele si sd vizitezi Samoa.

Fireste, nu este de ajuns doar sa vizitezi. Un blog scris de un turist care
calatoreste prin Samoa nu ar fi considerat un studiu antropologic stiintific,
deoarece majoritatea turistilor nu dispun de instrumentele si pregatirea
necesare. Observatiile lor sunt prea arbitrare si partinitoare. Ca sa devenim
antropologi de incredere, trebuie sa invatdm cum sa analizam culturile
umane ntr-o maniera metodica si obiectiva, lipsita de idei preconcepute si
prejudecati. Este ceea ce se studiaza la facultatea de antropologie si ceea
ce le-a permis antropologilor sd joace un rol absolut vital in construirea
unor punti intre diferite culturi.

Studiul stiintific al mintii rareori respecta acest model antropologic. Tn
vreme ce antropologii isi consemneazd adesea vizitele pe insule
indepartate si in tari misterioase, cercetatorii constiintei pornesc rareori in
asemenea caldtorii personale pe tardmurile mintii. Fiindcd singura minte
pe care o pot observa in mod direct este a mea si, oricat ar fi de greu sa
analizezi cultura samoana fara idei preconcepute si prejudecati, este si mai
greu sa-mi analizez obiectiv propria minte. Dupa mai bine de un secol de
eforturi, antropologii au astazi la dispozitie proceduri puternice de analiza
obiectivd. In schimb, in vreme ce cercetitorii mintii au dezvoltat
numeroase instrumente pentru colectarea si analiza relatarilor la mana a
doua, cand vine vorba de analiza propriilor minti nu am intrat catusi de
putin Tn miezul problemei.

In absenta metodelor moderne de analizd directd a mintii, am putea
incerca unele dintre instrumentele dezvoltate de culturile premoderne.
Diverse culturi antice au acordat foarte multa atentie studiului mintii,
bazéndu-se nu pe colectarea relatarilor la mana a doua, ci pe instruirea
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oamenilor sa-si analizeze sistematic propria minte. Metodele pe care le-au
creat sunt reunite sub termenul generic de ,,meditatie”. Astdzi, acest
termen este asociat deseori cu religia si misticismul, dar, in principiu,
meditatia este orice metoda de analiza directd a propriei minti. Intr-adevar,
numeroase religii au folosit pe scara larga diferite tehnici de meditatie, dar
asta nu inseamna ca meditatia este neaparat religioasd. Multe religii au
folosit pe scard larga si cartile, ceea ce nu inseamna ca utilizarea cartilor
este o practica religioasa.

De-a lungul mileniilor, oamenii au dezvoltat sute de tehnici de
meditatie, ale caror principii si eficienta diferd. Am experimentat personal
doar una - Vipassana -, asa ca este singura despre care pot vorbi in
oarecare cunostinta de cauza. Se spune ca, la fel ca multe alte tehnici de
meditatie, Vipassana ar fi fost descoperita in India antica de Buddha. De-a
lungul secolelor, numeroase teorii si povesti i-au fost atribuite lui Buddha,
deseori fara nici o dovada. Dar nu trebuie sa crezi nici una dintre ele ca sa
meditezi. Maestrul de la care am invatat Vipassana, Goenka, era un
instructor cat se poate de practic. Le repeta cursantilor ca, atunci cand
analizeaza mintea, trebuie sa lase la o parte toate descrierile la méana a
doua, dogmele religioase si speculatiile filosofice si sd se concentreze
asupra propriei experiente si asupra realitdtii pe care o intalnesc cu
adevarat. Zi de zi, mai multi elevi mergeau in camera lui pentru a-i cere
indrumare si a-i pune intrebari. Pe o placuta aflatd la intrarea in camera
scria : ,, Va rog sa evitati discutiile teoretice si filosofice si sa va axati
intrebarile pe chestiuni care au legatura cu practica voastra propriu-zisa”

Practica propriu-zisa inseamna sa urmadresti senzatiile corporale si
reactiile mentale la sectii intr-o maniera metodica, continua si obiectiva,
scotand astfel la iveala tiparele elementare ale mintii. Oamenii transforma
uneori meditatia in cautarea unor experiente speciale, precum fericirea si
extazul. Cu toate acestea, la drept vorbind, constiinta este cel mai mare
mister al universului, iar senzatiile banale de caldura si mancarime sunt la
fel de misterioase ca sentimentele de euforie sau armonie cosmica. Cei
care practica meditatia Vipassana sunt preveniti sd nu porneascd niciodata
in cautarea unor experiente speciale, ci sd se concentreze asupra intelegerii
realitatii mintii lor, oricare ar fi aceasta realitate.

In ultimii ani, atat cercetitorii mintii, cat si specialistii in neurostiinte s-
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au ardtat tot mai interesati de asemenea tehnici de meditatie, dar
majoritatea expertilor au folosit pAna acum doar indirect acest instrument?.
Omul de stiinta obisnuit nu practica efectiv meditatia. Mai curand invitad in
laboratorul sau persoane cu experienta in arta meditatiei, le acopera capul
cu electrozi, le cere si mediteze si urmareste activitatile cerebrale
rezultate. Astfel putem afla nenumarate lucruri interesante despre creier ;
dar daca scopul este acela de a intelege mintea, ratam unele dintre cele mai
importante observatii. E ca si cand cineva ar incerca sa inteleaga structura
materiei analizdnd o piatrd cu lupa. Te duci la persoana in cauza, ii dai un
microscop si 1i spui: Incearcd cu asta. Ai putea vedea mult mai bine”.
Persoana ia microscopul, pune ména pe lupa sa de incredere si analizeaza
atent cu lupa materia din care este facut microscopul... Meditatia este un
instrument de analiza directd a mintii. Ti ratezi cea mai mare parte a
potentialului dacd, in loc sd meditezi tu insuti, monitorizezi activitatile
electrice din creierul altei persoane care mediteaza.

Fireste ca nu sugerez sa abandondm instrumentele si practicile actuale
folosite Tn cercetarea creierului. Meditatia nu le inlocuieste, dar le-ar putea
completa. Situatia seamana oarecum cu cea a inginerilor care sapa un tunel
printr-un munte urias. De ce sa sapi dintr-un singur capat? Mai bine sapi
simultan din ambele capete. Dacd mintea si creierul sunt de fapt unul si
acelasi lucru, cele doud tunele se vor intalni cu sigurantd. Dar daca mintea
si creierul nu sunt acelasi lucru? Atunci este cu atat mai important sa sapi
in minte, si nu doar in creier.

Unele universitati si laboratoare au inceput de fapt sd foloseasca
meditatia ca pe un instrument de cercetare, nu doar ca pe un simplu obiect
al studiilor asupra creierului. Totusi, acest proces se afld inca in faza
incipientd, un motiv fiind acela cad necesitd o implicare majora din partea
cercetdtorilor. Meditatia serioasd impune foarte multd disciplind. Daca
incerci sd-ti analizezi obiectiv sectiile, primul lucru pe care il vei observa
este cat de salbatica si de nerabditoare este mintea. Chiar daca te
concentrezi asupra analizei unei senzatii relativ usor de identificat, precum
felul in care aerul intra si iese pe nari, de obicei mintea ta poate face asta
timp de cel mult cateva secunde, dupa care isi pierde concentrarea si
incepe sa rdtdceasca printre ganduri. amintiri §i visuri.

Atunci cand un microscop nu focalizeaza cum se cuvine, nu trebuie
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decat sa invartim de o mica manetd. Daca maneta e stricatd, putem chema
un tehnician sd o repare. Dar, cand mintea isi pierde concentrarea, nu o
putem repara atat de usor. De obicei e nevoie de foarte multa pregatire ca
sa te calmezi si sa-ti concentrezi mintea, astfel incat sa poata incepe sa se
analizeze metodic si obiectiv. Poate ca in viitor va fi posibil ca, luand o
pastild, sa reusim sa ne concentram instantaneu. Totusi, intrucat meditatia
isi propune mai curand sa exploreze mintea decat doar sa o concentreze, o
asemenea scurtaturd s-ar putea dovedi contraproductiva. Pastila ne-ar
putea face foarte vigilenti si concentrati, dar, in acelasi timp, ne-ar putea
impiedica sa exploram intregul spectru al mintii. La urma urmei, pana si
astdzi ne putem concentra cu usurintd mintea urmarind un thriller bun Ila
televizor - dar mintea este atat de concentratd la film, incat nu isi poate
analiza propria dinamica.

Totusi, chiar dacd nu ne putem baza pe asemenea gadgeturi
tehnologice, nu ar trebui sd renuntdim. Ne putem ldsa inspirati de
antropologi, zoologi si astronauti. Antropologii si zoologii petrec ani in sir
pe insule indepartate, fiind expusi unui numar mare de boli si pericole.
Astronautii se supun vreme de mai multi ani unor conditii dificile de
antrenament, pregatindu-se pentru expeditiile lor primejdioase in spatiul
cosmic. Daca suntem dispusi sa facem asemenea eforturi pentru a intelege
culturi strdine, specii necunoscute si planete indepartate, s-ar putea sa
merite sd ne straduim la fel de mult ca sa ne intelegem propria minte. $i ar
fi bine sa ne intelegem mintea inainte ca algoritmii sa ajunga sa ia decizii
n locul nostru.

Autoanaliza nu a fost niciodata usoara, dar cu timpul ar putea deveni tot
mai grea. De-a lungul istoriei, oamenii au creat povesti din ce in ce mai
complexe despre ei insisi, ceea ce a tacut sa fie tot mai dificil sd stim cine
suntem cu adevarat. Aceste povesti erau menite sd uneasca un numar mare
de oameni, sd acumuleze puterea si sa mentind armonia sociald. Ele erau
vitale pentru a hrani miliarde de oameni flamanzi $i pentru a avea
certitudinea cd acei oameni nu isi taie unul altuia beregata. Cand oamenii
incercau sa se analizeze, de obicei descopereau aceste povesti de-a gata. O
explorare cu final deschis era prea periculoasa. Ameninta sa submineze
ordinea sociald.

Odata cu dezvoltarea tehnologiei s-au intamplat doua lucruri. Mai intai,
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pe masurd ce cutitele din silex au evoluat treptat pana la rachete nucleare,
destabilizarea ordinii sociale a devenit mai periculoasi. n al doilea rand,
pe masurd ce picturile rupestre au evoluat treptat pand la transmisii
televizate, a devenit mai usor sa-i induci pe oameni in eroare, in viitorul
apropiat, algoritmii ar putea desavarsi acest proces, facand ca oamenilor sa
le fie aproape imposibil sa observe realitatea in ce-i priveste. Algoritmi vor
fi cei care vor decide in locul nostru cine suntem §i ce ar trebui sa stim
despre noi insine.

Vreme de cativa ani sau cateva decenii, inca mai avem de ales. Daca ne
dam silinta, putem Incad explora cine suntem cu adevarat. Dar, daca vrem
sa profitdm de aceasta ocazie, ar fi bine sa o facem acum.
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